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М. A. Дандамаев

СВИДЕЧ^ЕЛЬСКИЕ П0КАЗА1ЧИЯ РАБОВ
В СУДЕ R ВАВИЛОНИИ VI в. до н. э.

отлпчпс рлбов от свободных заключа-
что рабы являются псключптельно только объектом.410 раиы я ^ многих народов на раз-

свободиые Jhe ,,...„‘„язвптпя часто рабы были наделены
личных ступенях пх Р^"™относптся и к Вавплоннп VII -
значительными правами . Э™, в частности сравни-
IV вв. до и. э., где фактическое полокен р движимым иму-
тельно благопрпятнылг, хотя ^^рид ' наследству, обменивали на дру-
Ществом и их продавали, передавали по н Д s. Довольно
гое пмущество, дарили, закладывали, а пекулий (ремесленные
часто рабовладельцы выделяли для торговли п ростовщиче-
мастерские, земельные участки f самостоятельно с усло-
скпх онераци!!) и позволяли ‘ которьпг в среднем равнялся 12
лпем уплаты нормированного «оброьа>, 1 уплаты та-
спклям сереора в год пли 1800 л зернс ● количество дней,
кого «оброка» работали на своих хозяе Вавплонпи рабы распо-

В  литературе уже отмечалось, ято п девкой жизни страны
Ряжались своим имуществом свободно i отдавали в долг свободным
действовали как полноправные люди: ора торговлей  н обуче-
Дли другим рабам деньги, зерно п А’ ^ аренду дома, землю, лод-
нием других лиц ремеслам, отдавали и ^ качестве наемников. Рабы
Д Д, а также нанимали рабов и свободных так как иногда они
деже могли стать фактическими рабовлад * ^ ово'ем хозяйстве .
докупали рабов, чтобы использовать их трЗД 3j^j(..pynaTb свидетелями во

Рабы могли также наравне со свободи вплоть до вто-
Дремя заключения различных деловых указываются, а  в более
рои половины V в. отчества рабов в докумеотчества

зависимыми
отличие

О мнению юристов, основное
ется в томп

их, но в ряде таких слу-
лпцами, особенно
qallu в V—IV вв,

иДозднпх текстах иногда приводятся
Даев эти люди, возможно, были просто ^ отв

und Perserzeit, Gluck-
когда они названы термином ardu, который

1  fler Stiiteii-
' Ср. Е. S е i d 1, Xgyptische Rccblsgeschiciuc „ссмотря па строгие прин-

stadt - Hamburg, 1956, стр. 45. По мн^’^”/^„АиавШ1тсльио хороппши: см. IL В г и п-
Д11ПЫ Ирана, условия наыпп рабов часто по: Л. Е h  г h а г d, Rechtsver-
Hcr, Rcchtsgcscbichtc, I, стр. 140 сл. qS, 1951, стр. 74).
gleichende Sludien zum antikcn Sklavemecht, A jyj  у 1949, стр. 34.

..Mendelsohn, Slavery ш tbc Ana lonischeu Rechtslebeii, IJ, Lpz,
M. Kohler und F. E. Reiser, Aus ausgewalilte Reqhlsurkunden,

'●891, стр. 6: J. К 0 Ы e r und A. U n g n a und Assyricn, I, Heidelberg,
Lpz, 1911, стр. 74-75; В. М e i s s n e г, Pfandrecbt, В., 1956, стр. 61;
●920 , стр. 385; Н. Р е t s с h о w, Neubabylon Peitrage zur Gescbichte
J - К И m a, Zur Stellung dor mesopotamiscnen g История древпего Востока,
tier alien Well», I, B-, 1964. стр. 22-23; Б. В.  G т p у
М.— Л., 1941, стр. 345 сл.



4 М. А. ДАНДАМАЕВ

МОГ обозначать не только рабов, но и свободных, находившихся в подчи¬
нении у других.

Например, по свидетельству доку.мента из Вавилона  в 491 г. при со
ставлении контракта между свободньши людьми о сдаче в аренду посев
ного поля присутствовало пять свидетелей, последним из которых наз
ван один раб (qallu) Торговый дом Мурашу отдал в аренду двум своим
рабам (ardu) поля вместе со скотом и семенами, п во время составления
соответствующего документа присутствовало семь свидетелей,
которых упомянуты также два раба (ardu). К документу приложены пе
чати (kunukku) всех четырех рабов, как арендаторов, так и свидетеле!!

Согласно документу из Ниппура, в 422 г. при уплате государственных
податей присутствовало шесть свидетелей, в том числе и два раба (ardu),
один из которых приложил и свою печать

При выдаче ссуды ячмене.м в качестве свидетелей присутствовали на
ряду со свободными людьми рабыня (qallatu) и раб (qallu), принадлежав-

некоему Набу-балату-эррешу Далее,
выдачу дененшой ссуды, среди девяти свидетелей последним упомянут
раб (qallu), принадлежавший сатрапу Заречья (Сирия) Таттану (NRV,
о27, Вавилон, 502 г.).

При заключении контракта

среди

шие
документе, фиксирующемв

^ продаже одним рабом (qallu), принад
лежавшим некоему 1Яатахма, другого раба (qallu) присутствовало семь
свидетелей, в том числе два раба (ardu) того же самого хозяина (UM, ИЗ,

«ттп? свидетельству которого жена усыно-
детей своего мужа от другого брака с правом паследования ими ее

S  свидетелей, среди которых было и пять
церсидского чиновника Митридата ^

Значительный интерес представляет Nbk, 307 (Вавилон, 572 г.), со-
^орому Силим-Бел, раб (qallu) Бел-убаллита,

< М. S а п N i с о 1 6 und А. "J
tungsiirkunden, Lpz, 1929-1937 (далее -
земли наряду со свободны.\11г выступаютхозяина,

tion». II, РЬ11^с1’^ы!и”191^’(дал1е — имГ Babylonian Sec-
№J^^51. 104,И9п;50, cocтaвлSыLнип™^^^
уплату арендной платы с земли в присутствшГс шдетете н?п ^ "РУЮЩие
печати которы.к приложены к документам. ^""Летелеи, в том числе и ])абои (ardu),

X, РЬйайе1р1па^^1904"(/1але^—^BF)^ Pennsylvania. Cuneiform Texts»,
-- -орода Ннпнура, в которых рабы (ardu) документы из того
уплате государствеиных податей! UM 95 128 133 о!  и ^oq Ч^‘*естве свидетелей при
и свои печати. Далее, о печатях рабов (ardu) см BE IX R^'«золотой перстень»), о печати утмпппгл Лк.! z-- ’i  v 75; X, 88 (iinqu liura§i —
Inscriptions», Г, New Haven, 1923 125 (572 r] «Gaucher College Cuneiform

Lpz, 1889 (дал^^ -'^NlIk)I*438.'^Hi Babylon,
нашгя рабышг в качестве свндетелыпщы ппедставлпет Sni
бодпые вавилонянки, несмотпя m nv большой интерес, так как cnt>-
пать свидетелями (см. М. San W i p i положение, не могли пысту-
Recblsurkundon, OLZ, 1930 стп IfP шч\ V ^eugensebaft in den neiibabylonischen
Палестины naiigenbi две япеппЛппЖг., ‘ также отметить, что па территории
быиям (см. N. Aviga d (VIII-VI ши), принадлежащие ра-

« Ср. J. N. S t г а .S S m п Г. . г стр. 125-132).
Lpz, 1889 (далее - Nbd). 892'(Вашшнг Konig von Babylon,
свидетелем при продаже другого паба ^ ^ ^«отором также раб (qallu) ныступаот

* «Ur. Excavations. Texts» ^
388 г.) и J. N. S t г а

гласно
взял в долг у пе-

Neiibabylonische Recbt.s- und Verwal-
biRV), As 515. Cp. A*» 389 (432 r.): при аренде

свпдстеля.ми два раба (ardu) одного II того же

S S m я i р г (дубликаты). См. там же, 95 (Ур,
(далее - Суг), 291 (Шахрииу 531 УГ т/лт.УУ” von Babylon, Lpz, 1890,
свидетелями при займе фипиков и п’и«о>тст^ которых храмовые рабы были
рай (a,d„) также no„„,Lc" J™™ с.шдо^ " “>Ч.аш,а.поГ.с„ UM, 107
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j^ocro Паиу-аххе-иддипа тюрбан (kubsu) стоимостью  в 3 сикля серебра
II поклялся именами богов Сипа и Мардука вернуть его через четыре ме
сяца

Ряд документов содержит изложение допроса рабов в суде относитель
но различных проступков , совершенных ими самими или другими раоа-

протпворечпт представлепию о рабе как объек-
фпкспруют судебные процессы

11ми . что, естественно, ие
те права. Немногочисленные документы
между рабами. Например, в городе Описе состоялся процесс между дву
мя рабами (qallu) царевича (?) Иергал-шар-удура относительно какого-
то железного предмета!"- (Nbk, 419)- Очевидно, раоы, как и свободные,
могли жаловаться в суд, и законы защищали их права.

]Золыи011 интерес представляют документы, содержащие свидетель
ские показания рабов против свободных в суде, хотя таких текстов
очень мало. Пocкoлькv такая практика непзвестпа^не только в други
странах древне!! Передней Азии, но и
ляется целесообразным более подроби^ остановиться Ht .  . ^у ,
которые до ,снх пор исследованы не были.

^ ВТ VII 10- n(m)](d)iiaba-ri-5u-u-a (arael)qal-]a ьа (ш)1а-а-Ьа-ы
(d)mai4luk „_арИ-кн на (m)arad-(d)b6l арП (m)o-gi-bi sa
:t(md)iia!)u-mLik! n-zor {amel)sa-taiii .* ni*ait-tu e-an-
(m)da-bi-!)i ,u (i»'l)'*«bi>ab'idcliH (amel)res saru^ (abLi)erD ha-si-nnir sa
na iq-bi ,um-ma йшн 28(каш) на araLO^
(nid)istar-ab-iddiH ,.apli-su -;i|i uruk(ki) ?ina sa-ar-tU4 ina
ilu hUu mu’i-hi ani-ba(?)- ^si (?) sa (,„)e-gi-bi
mu-si m iddina(na)-a apil-su ьа (m)la ‘ ^ i „.b_da-a-ri (amel)qal-la
U4a-sa-aU-[ma -.J-ad(?)-da iMa-kan (md)nabu^^^^ (,n)qud-da-a aim sa
sa (m)ba-ni-ja apil-su hban^eru ha-si-mur sa (mj [...I
(m)iddi na(na)-a ^ina puliri iq-bi um-ma (a ^ _ (m)la-a-ba-si-
loapil (md)istar-ah-iddin ina sa-ar-tu., ■Li_‘jnut-(d)bel (amel)iirigallu
(d) niai'duk abi-Ja aAa-mar i4(amel)mu-bia'n ( ; (m)sakin-
c-aii-na apil-sii sa (md)bel-uballit(it) pap v / (rad)in-nin-sii ra-usur
sum apil-sii sa (m)ibni-(d)istar ^ ● r , M'lmarduk i7(md)nabG-balat-su-
a pil-sii sa (m)iddin-(d)nabu apil „(m)zi-ri-ja apil-su sa
iq-bi apil-su sa (m)ib-na-a apil apil-su sa (m)ap-la-a
(md)na-na-a-eres apil (m)l^i-din*(d)jiuarduk lol apil-su sa (m)kab-ti-ia apil
apil (md)Habu-sar-hi-ilii -Vi 'apil-sii sa (md)in-nin-zer-iddin
(in)si-gu-u-a 2i(amel)tiipsarru // Hkain) (m)ku-ra-as sar matati
22^i‘uk(ki) (arah)ajam Omu l(kam) „„ драд-Бела, потомка Эгиби,
«Ыабу-рицуа, раб Лабаши-Мардука, с (храмом) Эанпа Набу-мукин-
KOTopbTii без допроса сказал управ ‘ р^кому уполномоченному, рас-
зеру, сыну Надина, потомка Д^йибп, i ^ ^ ^рц^ее: „Ночью 28-го числа
порядителю (имуществом храма) д.]у1ардука, потомка Эгиби, ук-
(месяда) арахсамну Иддшга, сын ‘ (дл^4 помола)
рал из парка (?) (богпип) Белет ' v сыну Ипнип-шум-уцура, по-
тмипа, принадлежащую Иштар-ах-пдд ч ридед 1-1абу-лз^дари, раб
томка Набу-шархилу [и ●●●j ’ Иддина, в народном собрании

ТБ арибияти". КУДДЗ> брат нддсынаании,
  1 1 5от1 Texts», VII, New I-Iaven, 1925 (далее —

Cn. «Yale Orionlal Series, BalA'laj.' , г \ содержащие клятвы храмовых рабов.
YBT), 152 (Урук. 527 г.) и 179 (Урук, ^I'l 128 (Урук, 528 г.); 152 (Урук,

и  См папример, Nbd, 1113 (Вагшлон)Л - vi , 1 г»
527 г.),

ra-qn-iin-qu parzilli. mas’altu обоапачался допрос с прпменепнем
Ло мнению Саи-Ипколо, термшш^ 1 neiibabyloiii.schen Straf-

пыток (см. М. S а и N i с о 1 о, Die mas ai
verlaliroM. ЛгОг, V, 1933, стр. 302).

32
13
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Ты преступно взял ручную мельницу (для помола)
в доме Лабаши-

сказал следующее:
тм1ша, принадлежащую сыну Р1гатар-ах-пдд1ша
Мардука, отца своего, я видел (ее)“.

Свидетели {имена семи человек)^*, писец {имя).
Урук, месяц аяру, 1-й день, 1-й год Кира, царя стран»
А. Тремэйн, который издал этот текст в автографии, полагал, что он

содержит свидетельство раба против своего отца (УВТ, VII, стр. 43).
Однако с таким толкованием согласиться нельзя, II в докумепте речь идет
о показаниях раба против свободного человека. Раб Ыабу-рицуа без доп
роса заявил чиновникам храма Эанна, которые проводили судебньпг про
цесс, что сын его хозяина Р1ддина украл с храмовой территории ручную
мельницу, взятую, по-видимому, в аренду у определениого лица, и указал,
где она оыла спрятана. Далее, он сказал, что раб по имени Ыабу-лудари
также является свидетелем кражи. Затем в народном собрании был до
прошен брат обвиняемого, который также подтвердил, что он видел ук
раденную мельницу в доме своего отца, куда ее принес Иддипа.

Рассмотренный протокол составлен через пять месяцев после кражи.
Решение суда о наказании преступника, к сожалению, пе сохранилось,
но из других источников пзвестно, что в поздней Вавилонии продолжали
действовать те статьи Законов Хаммурапи, которые требовали возмеще-
ния украденного храмового имущества в трпдцатикратном размере

Pohl, 1 , 21: i(m ri-mut-(d)bel apil-susa (md)bel-uballiL(iL) apil (m)gimil-
apil (m)ba-si-ja 3(md)dajan-

a^he{mes)-iddiiia apil-su sa (m)gi-mil-lu apil (m)si-gu-d-a ,(m)ki-rilj-ti
If Ггпгпь-^ (m ba-bu-tu 5(md)bel-ahbe(ines)-iddin apil-sii
sa (md)bel-leu apil (amel)ma-la-bu G(m)nur-(d)sin apil-sii sa (md)nabu-

fmfVTJfiwn 7(md)bel-ali-usab.si(si) apil-su sa (m).sa-pi-i-(d)bel
aoil ('ттрГй15ч n i (d)mardulc apil-sii sa (md)nabu-siim-ukin
dfn (md)bel-usallim apil (m)ki-
iamelwfLn apil-su sa (m)ba-ni-ja apil (am6l)ba'ri

& fmlri irnif я pa ni-su-nu (m)i-sin-na-a-a i<,(amel)qal-la
tan да f i3(amel)res sarri (amel)bel pi-qit-ti

кагаш (m)ni-dm-ti i7[apil-su sa] (m)ibm-(d)istar (т)й-ам-Ьп noil sii sn
(md samas-abbe(mes)-iddin iJ(md)...-ab]be/mesl-ia^i?5.^ о ТЛ
(md)bel-ubalht(it) (md)nabu-ri-M-it-u§ur''i(,[(aniel)qal?]-l| s-i <m>kt ba a

(m)n -di„-tj apil su^a (n.)id-di-ia

(mesf (m)Bi “m Г U ‘ (md)nabu-bel-sumati
Lllu Hsil “a a u ah,. (md)samas-balatu„(m)u-bar apil-sd sa (ra)gi-
ha-at-t“k1/ (“)l(<i)saffias-ab-iddin ,,(amcl)
bajd^sa (md)samas-sum-iddin (m)gu-za-nuapil-susa (md)na-na a-iddiu

^5 ЙзТ ” ^«Р-“ппый Н1рец храма Эапиа Рпмут-Бел.

schen Urkunden, ArOrflV*’ 19зГ гтп in den neubabyloni-

ning^a Sacrilegious 'ГШг^есЬ, Irfq, 13, igbi’, exp 9b-lof ^ ^
Mu.seen, «Analecta Orienlaliaf,”uoma,^^'^1933^^'^”^^" Berliner staatlichen

sa
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29(m)pir-’u apil-su sa (m)sG-el-li-M (m)ni-iU-hu--ru u (m).sa-si-ru apil-su (!?)
5a (md)nabu-ii-?ur-5d (amel)isparu 3o(m)es-su-u apil ainel-kur-f...]-u-tu (ameJ)
ha-at-ta-sii sa (m)bani-ia (amGl)si-pir-ri gi(m)id-di-ia sa bit (md)marduk-zer-ibni
{DLi)pu-u-sii apil-siisa (m)musezib-(d)bel 3o(m)la-ba-a-5i (amel)sir-ki (amcl)nu-
hatimmu (m)ni-din-ti apil-sii 5a (md)bel-erba 33(m)ni-din-ti apil-su 5a (md)na-
bu suin-lisir (m)ni-din-ti apil-siisa (m)tab-ni-e-a (amel)rab(?J 3.i(amel)sa-ar-^u-
li-tu it-ti-ja su-nu 3j|(amel)tupsaiTu (m)gi-mil-lu apil-su sa (md)Jn ^
iddin 3gUi‘uk(ki) (arcih)abu iimu 17(kam) 37sattu 4(kam) (md)nabu-iia id sar
babili(ki) «Римут-Бел, сын Бел-убаллпта, потомка Гшгал-Ыана, Ьалоа,
сын Икиши, потомка Басии, Даян-аххе-пддин, сын Гтпгллу, потомка
Шигуа, Кприбтп, сын Ыадпна, потомка Бабуту, Бел-аххе-пддпн, сьш

корабелыцпка, Нур-Спн, сын Ыабу-бан-аха, потомка
сьш Шапп-Бела, потомка Амель-Эа, с)ли-

Наыа-эрега, сын Бел-
Банля, по-

Испн-

18

-iim-zer-

Бел-ле^у, потомка
Нур-Спыа, Бел-ах-ушабшп,
Мардук, сын Иабу-шум-укпна, потомка мясппка,
ушаллпма, потомка Кпдин-Мардука, Иабу-надпп-аплп, сын
томка рыбака — (те) полпоправпые свободные, перед которыми
и:..., раб, принадлежащий Рпмуту, сказал Илп-риманнп, царскому упол-
помочснпому (п) распорядителю (имуществом храма) Эанна, следующее.
„Хашда, сын Гпмиллу, [...]-апу, сьш Иниана-зер-пбпп, Ардпя, сын 11ана-
карабн, Ипдинту, [сын] Ибнп-Иштара, Укубу, сын 1Памаш-аххе-пддина^
(... ]-аххе-нкиша, сын Бел-убаллпта, Набу-рпхпт-уцур, [рнб (?)J, прп
иадлс/кащий Калбе, Иабу-лу-салим, раб, прппадлежащип Мардук-этнру,
[...], потомка Лрдия п Бел-бапи-апле, сын Иабу-надни-шумп, потомь

Набу-мушетик-уррп, цпрюльнпк Наиа-нддпи, Ыана-карабп,
Даниэиину, Эрпбшу, который (работает на) складе мукп, Лубагпл, кот
рын (работает на) складе мукп, Син-ах-нддпп, сьш Эппя,
который (работает на) складе мукп, Кпдпну, который (раоотает '
де мукп, Иидипту, сын Иддпя, Кпдпну из дворца царевпча, Д

Балату, Шамаш-зер-пбшг, сын Иабу-бел-шуматп, ’
маш-балату, Убар, сын Гпмиллу, Цплла и его брат, Чт „'

11Тамаш-ах-идд1ш, Шамаш-шум-пддпна, ^ тт уцур-
ДШ1а,Ппру, сынШеллпбп, Ниххуру Тапии%ддня шТома
шу , Эшшу, сын Амель-кур-[...1-уту...^« ТГпвып пекарь
Мардук-зер-ибнн, Пуцу, сын Мушезиб-Бела.^хО ^,_^пшнра, на-
Лаоаши, Нпдинту, сын Бел-эрбы, Нидпнту, сын
пальник (?) Нидинту, сын Табнп-Эа — (все) они ^
стуиш1ки“ 21 царя Вавилона».

Урук, месяц aoij, 17-й день, 4-п испнная заявил в суде, что
Как видно из приведенного текста, рао we лиц, среди

вместе с ним совершили преступление °ош ^
которых было два раба, принадлежавших ча ^ ^ документе не указано,
вы11 раб. В чем заключалось это "Реступле ^ большой группой
но интересно отметить, что оно было соьец
бодных людей вместе с четырьмя рабами. ^

Суг, 311 -2; ^pu_ut (amel)mu-kin-nu-u-tu sa
qal-la sa ameli sa mulihi bit-a-nu sa ma na- P
bit-a-nu il-li-ku-ma iq“-bu-4 um-ma ,{nm-ma} ameiu sa

пая

Ша-
сып

сво-

1 (m)niu-sG-zib-(d)bel 2(аше1)-
sa ameli sa
i mubbi bit-a-iiu il-

le В копии lu.
Зпачепие слова Ijattasu, которое обозначает какую-то профессию, пока не из-

стр. 288.N i с о 1 6, Die inas’alUi..

: F. Е. Р е i s е г, Texte juristischen undП.

пестно.
2*» о значении слово sarru см. San
2* 552 г.
22 Ср. трапслиторацпю и перевод

geschaftliclien Inlialts, В., 1896, .стр. 280.
П К
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tap-ra-aii-ni um-ma 5(lil.)tuppu sa (f)du-bu-ut-tu., ku-nu(!)-uk(!)-ina a-iia
(.assatu-u-tu a-na (md)nabii-aUhe(mes)'bul-lit apli-su sa (m)iiar-gi-ia 7i-din
(md)nabu-etir apil-su sa (m)arad-(d)bel apil (m)ar-rab-tii4 8(aiiiel)mu-kin-nu
(tit)t\ippi u (m)ri-mit-(d)nabQ mari-su gliip-sar sa-tir (Ul)liippi iia-su-n ina
bit bit-a-nu u-kan-nu-ma a-iia (m)nar-gi-ja apli-sii sa (m)ha{!)-iiu-nu i-10 11

1
nam~din-nu-uMd-i lai-nam-diii-nii-if 10:7 bilatkaspu mi-bir-tii4 jgsa (tit)(uppi
(m)nar-gi-ja sak-na-tU4 [...] j^^u-sal-lam-u^ (amiil)mu-kin-iiu i5(md)nabri-
ah-iddin apil-su sa (md)nabii-balat-su-iqbi apil-su sa (md)nabu
usabsi(si) i:(m)apla(a) apil-su sa (m)lib-lul (m)zeri-ja apil-sii sa
igU (md)nabu-mukm-zer (amel)tupsaiTU mar-sii sa i9(md)nabri
(ajnel)ab biti babili(ki) 2o(^i^^b)abu ilmu 8(kam) satlu S(kam) (m)kii-ra-as
2isar babili(ki) sar matati «Набу-этлр, сын Арад-Бела, потомка Лррабту,
свидетель (при составлении) документа п сын его Рпмут-Набу, написав
ший документ, несут ответственность за свидетельство Мушозиб-Бола,
раба дворцового чиновника который пришел по поручению дворцового
чиновника и сказал следуюш,ее: „Дворцовый чиновник дал мне следующее
поручение: Документ относительно (женщины по имени) Дубутту запеча
тай н отдай (ее) в жены Набу-аххе-буллиту, сыну Ыаргия“. Они должны
положить документ (в архиве?) дворца (?) и отдать (дубликат) liapnin,
сыну Хануну. Если они не отдадут, должны будут уплатить

(m)ii-bar
-sum-eres mar

1
таланта

серебра в качестве возмещения за положенный (в архив?) документ Иар-гия.

2

^Свидетели [имена четырех человек), писец [имя). Вавилон, месяц, абу,
8-ы день, 8-ц год Кира царя Вавилона, царя стран».

Судя по рассмотренному контракту, раб Мушезиб-Бел получил
своего господина, который, по-видпмому, занимался записью актов граж
данского состояния, порученпе выдать замуж Дубутту. Писец пе дошед
шего до нас брачного контракта и его отец должны были подтвердить сви
детельство этого раба и, кроме того, если мы правильно понимаем текст,
положить этот контракт в архив, а его дубликат выдать отцу/ксниха.
Если же они попытаются исказить документ или объявить его недейст
вительным, то должны будут уплатить штраф

VS^®, yi, 82j ^an-nu-tu (amel)mu-kin-ni-e [sa ina pa-ni-su-nu] o(ni)bel-
etir-(d)nabii (amel) qal-la sa (_md)marduk-[erba] gina usuzzu(zu) sa (md)mar-
duk-erba u (md)nabu-e!ir mari-[sii] 4a-na (m)Labi-ia apli-su sa (md)iiabu-
apla-iddina apil (md)sln-ili siq-bi um-ma ultatu mar (se)zeri-ka c(m(l)marduk-
erba u (md)nabu-etir ki-i i-.?i-du-u’ 7it-tas-su-u (m)arad-(d)niarduk apil-sii
asa (m)sapik-zeri apil (m)iir-(d)nannar (m)bani-ja oapil-su (m)gi-mil-]u apil

от

S3
Amelu su muhhi bltani «чиповшпч, управлишшш ппутрешшмгг покоями дворца

или храма» (см. «Tlie Assyrian Dictionary of the University of Cliirago», II, 1965,
стр^ 274—275). Однако, может быть, в данном случае имеется в виду чиноипик, педав-
гаин регистрацией актов гражданского состояния (ср. Е. Е Ь о 1 i и я. Ehe, RLA,

1938, стр. 285).
л- свидетель it писец.5.11 г.

Ср. Nbd, 343, согласно которому один человек должен был пости отпотствешюсть
за свидетельство (put mukinnuti) noKoeii Рамуа.

“  Р t s с h о W, Neubabyloni.scbes Pfandreclil, В., 1956, стр. 13, прим. 28.
согласно Цуг

26

, 312, составленному через три дня после интересующего пас Суг, 311,
Иаргия оспаривал <(исред вельможами царя и судьями Кира» дойстпп-

бр-1 гп нрачпого контракта, которьп! был заключен его сыном с iieKoeii Таблуту
^ р отца. Суд признал контракт незаконным. Однако существо дела ие ясно

стр 159—160)*^ ^ ^ ^ P^^yi'^r'isch-Assyrisches BiirgschaftsreclU , Lpz.— В., 1911,
■  Schriftdenkmaler dor kotiiglichen Museen zu Berlin», VI, Lpz,

I - рсвод (без трапслш'ерации и комментария) в NRV, стр. 614.
1908;

I
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[md]nGrgal-uballit(iQ apil (amyl)ab biti(nm5l)ba^iri
(cl)marduk apil-su sa (md)bel-alia-I...] (md)nabu-ina-samu-
iii-bi i^apil-su su (md)marduk-zer-ibni apil (md)sln-ili i4{md)ea-sum-ibni apil-
su sa (m)ri-mut apil (amijl)ab biti is(m)arad-(d)gula apil (ameprab ap-pa-ri
ie(arah)tasritu umu H(kam) sattii ll(kam) j7(ind)na])u-na id sar babilpki)
«Это — (те) свидетели, [перед которыми] Бел-этпр-Набу, раб Мардук- [эрбы I,
в присутствии Мардук-эрбы и его сына Ыабу-этира сказал Табпи, сыну На-
бу-апла-идд1ша, потомка Сии-или, следующее: „Мардук-эрба и Ыабу-этир

продукт твоего поля, когда они жалп“ {далее следуют

1110

унесли ячмень,
имена. семи свидетелей).

Месяц ташриту, 11-й день, 11-й год Набонида^^, царя -
Приведепиьпй документ представляет исключительный иптерсс. В при

сутствии свидетелей и своих хозяев раб заявил, что последние унес
-Z ячмень с поля некоего Табип, у которого они, по-впдпмому, работал-п
сезонными иаемпыми работниками. Таким образом, здесь раб свпдете.у)-
ствует против своего господина. Определенной аналогией к этому доку
менту, кроме переведенного выше Л'ВТ, VII, 10, может с.лужить также
РоЫ, I, 38 (Урук, 537 г.), согласно которому земледелец (ikkaru)^Наиа-
иддин, принадлежавши!! некоему Зерня, заявил в народном соорании
(pulirii), что последний дал в его распоряжение храмовую корову и^ска-

«Bcnamir па пей зерновое поле». Как видно из протокола судеоного
заседания, Зерня незаконным образом увел из храмового стада корову,
чтобы использовать в своем хозяйстве. ^ / ni тп

Вавилона».

ли

зал

СагаЬ.^^, 329: i(amel)mar bani(nies) sa ina pa-ni-su-nu
bel-u.siir (amel)qal-la gsa (m)itti-(d)marduk-balatu apil (ra)e-gi-bi 4a
(m)kal-bi-(d)marduk ^apil-su sa (md)nabu-u-mir(ir) (.u-ki-il-lu-u , 1 ●
tu sa (md)nergal-na.sir apli-sii sa (ni)na-din gsa c-me-e-ka a-ni-m
(d)marduk giq-bu-ii um-ma a-na Д/T..Vi-tq-na-
ibni „at-ta-diu io(amel)mu-kin-mi (md)sa-pai-ri-ibiii igapil-su sa p b ‘
ah-ili ,.,(n)d)nabu-ta-ad-nu-aU apil-su sa ,,(m)su-la-a

apil-su sa (m)i.s-.4ur apil (ni)?illa-a-a i7(m)ha-ba-.si-ru ^P^^"!’Y.;‘J_L4^arduk
apil (m}e-tir-ru i^u (amel)bupsaiTU (m)bul-lu-ut apil (m)i . ^ | 6fk'im)
apil \nibu-,n ,:(al)b-ah-ri-'n/ (arah)kisKn.u un.u
(m)kam-bu-zi-ia 2iSar matati „„sa eqli bit luas-ka-nuaaba (  )
latu «Перед полноправными свободнымп утпппука, сына

10

дук-балату, потомка Эгиби, держал арестованным Нерга.л-
Иабу-умира, говоря (ему) следующее: "тргтем (принадлежит)
пацира, сына Падина, который является твоим , ' ’ 1, Р1абу-этиру,
пам“. Калби-Мардук сказал (па это) следующее. ..
сыпу Нергал-1Г!ум-ибнн“.

Свидетели {имена четырех
Город Шахрину, месяц кис.пшу, 1-й день

человек), ппсец 32 царя

Пттп-Мардук-страп.
(Документ) относительно поля (являющегося)

балату». т-плгпный иостовщик, землев.па-
Как видно из приведенного документа, Эгиби и его раб Даян-

работорговец Иттп-Мардук-балату из семьи Эгиби и его рао д

залогом

поле в качеНергал-нацпраделец II
бел-уцур получили от своего должника
залога. Очевидно, долг не был уплачен в срок

стве
поэтому Даяи-бел-уцур

» Йорм часть пмепр Мардук-эрба по сохрап.шась, по ™
М-1Л лицу дело которого разбиралось, было бы указано отчество ра Ь„?,Й,т^ 'тп7

з: J JVJ. S t г а .s s m а i е г, Inschrilten von Cambyses, Konig von Bab> , \ ,
1890.

32 524 Г.
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который сам тоже был влиятельным лицом, крупным ростовщиком и тор
говцем (см., например, СатЬ., 164 п 409), арестовал свободного человека
Калби-Мардука, зятя должника, п требовал от него  в счет погашения дол
га уплаты урожая с заложенного поля. На это Калбп-Мардук ответил,
что он уже отдал урожай с этого поля некоему Иабу-этпру, KOTopi.iii, по-
видимом^^ был другим его кредитором. Не совсем ясно, почему был аре
стован зять должника, а не он сам. Возможно, что  у них было общее хо
зяйство, а должник к этому времени унщ умер пли находился в отъезде,

же году по решению суда раб Даяп-бел-уцур получил какой-то
предмет от некоего Набу-этира в порядке возмещения за нанесеппый им
ущерб

Далее, но свидетельству YBT, VII, 158 (Урук, 527 г.) храмовый раб
дал показания о незаконной продаже храмовых волов одним свободным
человеком. Согласно YBT, VII, 66 (Урук, 532 г.), одна рабыня (amtu)
рассказала чиновникам храма Эанпа, которые проводили судебиьи'г процесс,
что ее прежний хозяин посвятил ее в храм, по после его смерти брат п на
следник последнего превратил ее в свою рабыню.

Наконец, судя по Nbk, 199 (Вавилон, 588 г.), некий Шапик-зер, сын
оеруту, п Балату, сын рабыни 1-1аспкату, вели тяжбу отяосплельпо дома,
который Балату получил (в дар?) от отца Шаппк-зера. Судьи (dajane)
постановили отобрать дом у Балату и отдать Шапик-зеру

Документы, содержащие свидетельские показания рабов протнв
оодных, относятся к VI в.,
аналогичное положение сохранялось также в V—IV вв., от которых сохра
нилось сравнительно мало документов.

Бак выше мы видели, в поздней Вавилонии рабы могли
участвовать в экономическо!! жизни страны, по также иметь свои печати,
выступать свидетелями при заключении свободными пли рабами различ
ных деловых сделок, а также давать клятвы. В правовой жпзпп рабы могли

полноправные люди и судиться между собой или со свобод-
^110,

не было
н свободных,

лан^ ” свободные (т. е., до-видимому, без применения пыток),
свидетельские показания о преступлениях, совершенных другими

Р  ами и свободными, в том числе их собственными хозяевами Преступ
ления, в зависимости от их характера, рассматривались судьями, а также
руппои представителей сословия свободных (mar-bani) пли, наконец, соб-

ранием свободных (puhru), имевшими судебную власть и принимавшими ре-

В том

сво-
одпако пет осповапий сомневаться в том, что

не только

очевидно, не со своими хозяевами). При этом, по-видимому
каких-либо различий в подходе к защите интересов рабов

33

mu-ni-la (?) ku-um si-gil-tu,.
нплся Stt вызывает сомнспия, так как, ио-перпых, сохра-
того как S.f во-вторых, пб указаны отчества Балату и  его матери. Кроме
ВИЛОНШ1 ^ текста, последияя принадлежала «писцу Приморья», т. е. юга Ва-

См. транслитерацию п перевод в кн.: Р е i s е г, Toxte..., стр. 188.
ппгттрпт^тР^ законы, согласно которым при разборе  в суде дел рабов вместо
S t ^ п должны были присутствовать их хозяма (см. W. L. W е -
стр 1Б ^ ^ Systems of Greek and Roman Antiquity, Philadelphia, 1955,

34

35
36

37
nopiit. ‘^^“^^^'Гбльских показаниях рабов, сохранившиеся и.з других стран,
что упомянутую книгу и. Мендельсона И. Клима указывает,
Snx голпчаг допускались еще в Нузп (JCS, 5, 1951, стр. 40). Во многих гречс-
В таких ^ согласия его господшш мог быть подвергнут допросу,
пением Допрашивали, как правило, с прнме-
гогпол ударов по пяткам). В Риме свидетельство рабов против их

запрещено в республиканский период декретом сената однако при Ти-
KaSL пp.шyдитeлыюйнpoдaжei^ рабов и5 владельцами
какоМу-шюудь магистрату (см. W е s t е г m а п п, The Slave Systems..., стр. 17 и 82).
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. Если дело рассматривалось собранием
свободных, судебным процессом руководили высшие храмовые чиновники,
так как храм являлся центром общины.

Сложная II противоречивая классовая структура поздней Вавилонии
пока остается не вполне ясной, ио, как нам кажется, при интерпретацип
приведеыпых выше документов следует избегать кра11Ностей в выводах.
Прежде всего, как известно из большого количества документов, которых
мы в настояще!! статье не касались, рабы часто не владели никаким имуще
ством II работали в хозяйствах своих господ. Ио сравнительно
часть рабов могла владеть значительным имуществом, иметь семьп и игра
ла заметную роль в деловой и правовой жизни, хотя их, по всей вероятно
сти, не допускали к участию в народном собраппи. Часто имуществу и вла
сти таких рабов могли бы позавидовать многие свободные, но тем пе менее
эти рабы продолжали оставаться собственностью своих хозяев, по прихоти
которых они, очевидно, могли лишиться своего имущества и влияния,
хотя документальных данных в пользу такого вывода, как нам ьа/ьется, не
и.меется. Однако чисто теоретические возможности не должны заслонять
фактического положения некоторой части рабов, которое ооъяспяется т : ,
что нововавилонскому праву (до всей вероятности, также праву других
родов древнего Востока было чуждо представленпе о раоах как пск^лю-
чптелыю объекте закона, находившихся вне правового общества. Donpe г
распространенным представлениям рабы в поздней Бавилоппп в завпенмо-

бьтть правоспосоопыми людьми,
противоречии с юрп-
собствепностыо сво-

многих других ои-

38шеппя о паказаиип виновных

неоольшая

сти от их экономического положения могли
При этом фактическое положение рабов находилось в
дпческим статусом, согласно которому они счнталпсь
ого господина , не только в поздней Вавилонии, но  и во „«т^рггт-л
ществах древности и, таким образом, само такое противоречие р
было скорее правплом, чем нсключенпем „я пяттня-

Иесмотря на то, что раб в древних обществах пост .
новую ступень со скотом, даже в Афинах и большинстве ДР> з^^дрещено
рабовладельческих государствах Греции убш'ютво раоов ^  ̂ ^^^ькак
и каралось штрафом, а плохое обращение с ипмп Лакти^скн по
«надменность» (ор^д;) и, таким образом, не только^ ^
точки зрен

и с

пя закона рабы прпзнавалпсь человеческими степени, что
лежали защите против невыносимых актов, хотя не ® большого
п свободные. А в поздней Вавплошш, где в результате р

с1ег га аг-Ьапё
zur StrnkturСр. М. S а п N i с о 1 6, ОЬег Adoption und die Ge‘ Reitrage ..

im neubabylonj.scliGn Rechte, SZ, 50, 1930 стр. 453; J- \Ц!1 rencontre assynologique
dL-r neubabylonisclion GeselJ.^chaCt, «Compte Rendu del onzie
internationale», Leiden, 1964, стр. 16.

38 Зендль полагает, что понятие «правоспособность» ^ ^
было пзвестпо в древпостп (даже римскому праву) (®м-
goschichto..., стр. 45). яасто владели имуществом

■’8 Например, в позднеасспри11ском обществе рабы (аг Д . ^gchtsurkunden, Lpz,
п жили семьям!! (J. К о h 1 е^ - Л. U п g п а d, Assyii-cu принимать
1913 , стр. 452). Даже в древнегреческих городах-госуда! ^ ^ стр. 17)- Ср. также
y^iacTiie в деловой жпзпп (W е s I е г m а п п, The рабов у германцев в I
протипо])очие между правопы.м и фактическим положен ^';-/_|30). , ,, ,
VII вв. л. 0. (Е h V h а г d, Rechtsvergleichende..., стр. * в Ь г ^ а г d,^ Hechts-

W е S t е г m а п п, The Slave Systems..., стр- 1 „бипство чужого раоа требо-
vcrgleichende..., стр. 83. В старовавплопекпй период ^„азьгвалось, однако предна-
вали только возмещепил ущерба, но само убийство лс jj Майлз полагают, что
мерепноо y6iiiicTB0 раба, по-впдимому, запреп1алось. ДР рдастп рабовладельца над
црвдставлешш юристов «классического» римского „ древнееврейским за-
Ичпзнью п смертью раба были совершенно чужды савплои
копам (см. G. И. D г i v е г — J. С. Mile s, The Baby!
стр. 223).
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количества представителей бедных слоев свободного паселепия постепен
но начали стираться различия между свободными и рабами, положение по
следних было более благоприятным, чем в старовавилонском царстве
(U тыс. до н. э.) и в греческих государствах VI —IV вв.

THE TESTIMONY OF SLAVES IN BABYLONIAN COUHTS

by M. A. Damlamayev

In later Babylonia slaves were not only active in the economic spliorc, they could
also have their own seals, witness business contracts concluded hy free'persons and slaves^
and take oaths. In the legal spliere they had full riglits to engage in litigation with oacli
other or with free persons (but evidently not witli their own masters). There soern.s to liave
been no distinction in tiie attitude towards the defense of a slave’s interests as opposed
to tJio defense of a free person’s interests.

Moreover slaves, like free persons, gave witness testimony about crimes commitloil
by other slaves or by free persons, including tlicir own masters. The concept of slaves

merely objects of the law, excluded from tlio society of tho.se with access to il , was
alien to the .New Babylonian legal system.

as
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Г. Ф. Полякова

ТЕО.ТО DOERO/RA В СИСТЕМЕ
ПИЛОССКОГО ЗЕМЛЕВЛАДЕНИЯ

ИЗУЧЫ1ИЕ категории doero, определяемых в докулшитах линейногописьма 5 как teojo — рабы бога — связано с большими трудностя
ми, которые вызываются характером нмеюш;ихся в настоящее время

текстов. Принадлежность рабов бога к dooro, казалось бы, позволяла
исследовать эту группу таким образом, чтобы выявить черты, которые свиде
тельствуют о рабском статусе ее членов, однако никаких данных, подтвер
ждающих название docro , источники, очевидно, не содержат.

Вентрис и Чадвик, касаясь положения рабов бога, высказали мысль
об их формальном наименовании рабами 2. Можно быть уверенным,
пишет (,. Лурье, что поговорочное выражение 8o'j).'.ov у-ряр к ряду кат^^
рий doero не относилось. Во всяком случае оно нс относилось к tcojo ое

* В пастоящ1и1 момент трудно решить, кто коикрстпо скрывается /дозабс
СЮ1Х падписеи. Например, М. Лежоп считает, что ото Посекдоп. чеи
«припошепие») указан а серии Es, а рабы бога - рабы, связанные с ст
М L е J о U п о, i;extes Myceuieiis relatifs aux Esclaves, <<^l'stoпa^ VI I (1^^^

1 iO). По MHGHiiio Л. Товара, tcojo должен рассматриваться как С1ШОШ1М i ●
лхшшка его «царсюпЬ i/c]io«o teos, вероятнее всего, относится « "„1
п шет исследователь, царь почпталсА ка < бог, по краннсн

«менам, по были во многих случаях
flores^ ” качестве ромсслсшшков и обслуживающе Р

Mi.m,iicKiiii майор. Это могло бы объяснить богом
дГово xSy^"^" «апримор, wanakatero

«росте для своих вождей « д^д,,а rYsy-ovt^.G^
лгтпл * ' Аристотель значительно позднее рисовал цар (А Т о v а г,

т.1 о. ”«Р°«Рам и 5Е37.0Х1ХЙ, согласно грекам (fr. 81, ^^ ^ ;
по» Y? “‘Г ■’'= Py'“- ™пып Тподт1юрждон11е своей

^"^P- ^20). Аргумент, прпведе1тьи1 ученым в под
11!пппГ^^’ иань почитался как бог
т рпретации иротивопоставлепия toojo — wanakatcro. L А.стах применимо лишь
не только doero, по и ремсслеппиками. то почему teojo « ^кстах приме
к ноего, по Atiiko etedomo помочен прилагательным wanakaie .

Еп 009: Aluko etedomo wanakatcro onato eke::...
Inija tcojo doera onato eke
Ejuto tcojo doero onato eke  „оллхг.тттпати

Так как вопрос остается поясным, предпочтительнее, ira д^доИшчем не
clooro, определяемых tcojo, как такую категорию лиц, doero) Если
отличается от doero других божеств (папрпмор. Atemito
принять отождествление царя п бога (Товар), то и  в этом ^ связанная
как группа лиц, обслуживающих культ бога-царя, т. е. пепоср д
с религиозной сЛерой деятельности государства.

2 М. V о п t г i s, J. С li а d w i с к. Documents ш Mycenaean Oieok
195() (далее — Docs) , стр. 23G.

Oxt.,


