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так много 11Сходш>1х данных о керамических формах, об украшениях, орудиях, оружии?
Где знают так mhui’o о торговле?» (стр. 173).

Одпако о 6o;ii>ineii части этих-то сторон жизни германцев в книге Гахмана как раз
●нет ничего или почти ничего. В великолепных цветных п черно-белых фотоснимках

. А этопредставлены тоже почти исключительно украшения , оружие ппредаюты культа
налагает извсстпьи! отпечаток и на получаемые читателем представления относительно
системы C()Dpe>temibi.x научных знании о германцах, относительно совокупности мето
дов, направлеии!! и сюжетов исследования, т. е. селекция приобретает оттенок методо-
логпческ1пь Построив книгу как популярное изложение интересной псследовательнон
задачи и талаит.мшо!! творчсско!! идеи, изложение последовательное, логптаое н по-

впду обзорные задачи тома, диктуемыеэтому CTjmro ог1пишчеииоо, автор упустил из
паправлошюстью ma’ii серии. Книга получилась увлекательной, ценной, но очень одно
ч:торош1ои.

Впрочем, всегда легко и бесполезно критиковать книгу за то, чего в
)кс исходить из о11,епкп того, ^1то в книге есть, то надо признать, что это одни из напоо
лес Ш1терсси1.1х и талантливо сдолаиных томов всей серии.

ней пет. Если

Л. С. Клейн

, 139 В. С. -ИТ. Р. WISEM.i^Y, New Men in the Roman Senate
Oxford Univer.siLy Press, 1971, 325 стр.

. 139 г. дон. э.—
так называемыхЛшютирусмая книга Т. ВшЧзмепа «Новые люди в римском сенате

14 г. и. э.» яв:1яется в зпачитолыго11 степени обобщением его статей о цеследова-
horainos novi в сенате, которые он публиковал с 1963 г.^ В се задачу входило ^
лис группы сенаторов, к котороГг принадлежали Дпцеро“ “ ^^^-^связей с римской
Агриппа, изыскании о ироисхождешт homines novi, о масштабах пх
.apiiCTOKi>aTiieii, об их карьере.

В I главе автор обосновывает постановку темы
, по мпеппю

копсуль-. Термин homo noviis мог
исполняли — к се-

с 139 г. до
когда

U целом
нпкогда неТ. BaiioMOiia. отиоситься или к консулу, чьи предки

роду которого по было сенаторов, а говор
. Рассматривая пери д

Габпипя,

ства, и.чп к всадппку, п
патору, ис имевшему предков сенаторского звапшг
и. 3., когда была введона Taihian баллотировка в сенат
указом Ти5е]шя выборы в сенат были заменены кооптацией, автор

этот промежуток оформилась просло11ка homines novi в
которы11 iipaicTjniecKii открыл homines novi доступ в сенат, Т. 1 эпоха
цине «революционным». Г1одче1)Кпвая, что в 139 г. открылась период принципы
пополнения сената, автор указывает па то, что в рассматриВ' 1»опениым образом

„.ачптолыше "”‘™™“ес..аторы просто Г"

И

. Закон
считает в прпп-

в истории
в

ца-шшолиения сената и[)етсрпели лишь пс
они изменялись то.лько п])и Суллс, Цезаре и триумвира:
зпачалпсь из uiic. ia сторонников. Т. Вапзмеп считает,
общей ь-арт1пи>1, и склонен рассматривать весь период как

мепя.ло

к 11|ши1ипипт и механизму шию.аиеипя сената.

этой теме. Tci-
1 См., например, следующие статьи Т. VMlhSTand

(lia’slliisband, «Lalomus», ХХП. 1963; The Poltoncs of Л ib«einib ^ 19ь4,Мое
rctium, «Mnemosyne», XVI, 1963; I’rosopographical Notes, «jN w' of Livia Angus
A.miao, I’BSR, XXXll, 1964; Mallius, С1И, TwoKsenators. CIR, ^V.
«I-listoria», Xl\ , 196o; Titisieiuis Callus, СШ, XV, 1965, T _ Xarracina, Cl ,
1965; The Ambitions of Qiiinlus Cicero, JRS, lA I- . pensus on the First C
XVII, 1967; Tacitus Annals, XV, 53, 2, CIR, XVll, 967; The Census ц^оп of
tury b. c., JUS. MX. 1969; Unlciicr Claudius, ^SCI. bXXU ^970.
■«Equos Romamis» in the bale Republic and Early bmoi
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II глава посвящена пронсхожденшо homines novi. Увеличение числа городов, па
которые распространялось римское гражданство плп имевших статус мушщипия,
а также колоний способствовало росту потепцпапьпых сопскателой сенаторского зва
ния. Возможность посылать граждан в Рим для песеппя общсствспиых магис
тратур зависела как от статуса города, так н от его экополшчсского благосостояпия.
Эти факторы самым непосредственным образом влияли па чпслешюсть п социальный'
состав населения. Играло роль также п географическое местоположение. Естсствоипо,.
что города, находившиеся в неодинаковых условиях, посылали разное число сепаторов..
Греческие города Южной Италии, например, вследствие своей удалешюсти от Рима п-
экономической самостоятельности, пе были заинтересованы в том, чтобы их граждане-
стали римскими сеыатора^ш. Автор подчеркивает пемаловажпое зиаченпе дарования-
римского гражданства отдельным родам плп частным лицам. Важны были также
непосредственные связи между римской и ^ryпицlшaлыIoi[ зпатыо. В зиачительпой
степени они выражались попятпямп hospitium и clicnlela. Т. Baiia.Mcii отмечает, что
весь комплекс обязаппостей, обычно включавш1П1СЯ  в этп понятия, подразумевал ряд
тесных связей между рпмекиш! родами и правящими родалш италийских муппцпписв.

В III главе прослеживаются взаимоотпошепия между pnMCKoii и 11талп11ско11 ари
стократией. Автор отмечает, что весьма передки были родственные связи. Так, напри
мер, большинство сестер Цезаря вышли замуж за граждан италийских мушщпшюв.
Таким образом, логпчпо заключить, что в Италии в рассматриваемы!'! период склады
валась «межпациопальпая» аристократия из правящих фампли!'! латинских, оскских,
этрусских и цептральпоапеишшскпх городов, а также Рима. Т. Bai'iSMoii полагает, что,
по-видимому, очевидпое социальное равенство пе исключало исравспстпа политиче
ского, выражавшегося в отношениях hospitium и clicntela.

В IV главе автор остапавлпвается па пмущоствсипом положении homines novi
рассматрнвает пути прпобретенпя ими богатства. Нужно учесть, что, во-первых,

всадппкп II сенаторы должны были быть богаты по цензу, а во-вторых, общественные-
должности не оплачивались п занимать их могли только очень состоято.чг>пые люди.
С ростом влпянпя вольпоотп^тцепппков у них, как и  у всадппкоп, появи.чась возмож-

псполнять магистратуры и даже попадать в сопат. Немалые возможности

и

ность
обогащения дава.ча воеппая служба. Во время граждапски.х войн эти возможности
более расширились, и даже солдаты могли обладать вполне достаточным
Экономическое развитие муниципиев спосооствовало увеличению состояния тех пред
ставителей знати, которые заппмалпсь торговлей или имели различные мастерск
Значительные преимущества в 3Toii области давало положопио дскуриоиа. Располаг
значительными средствами, homines novi могли бсспреиптстпсппо добиваться пзбра-

ДЛЯ
еще

состоянием.

пе.
ая

ппя в сенат.
V глава посвящена рассмотрению пути, который должен был npoiiTii каждый

пскатель званпя сенатора. Для того чтобы быть избранным в сенат, необходимо было
прежде исполнить курульную должпость. Исполнение магистратур являлось важней-

этапом перед вступлонпем в сенат. Иоложопис homines novi на выборах магц-
II в сенат было мепее предпочтительным, чем положение представителей ста-

со-

шим
страхов
рых датрициапских родов, для которых происхождение служило достаточной гарап-

избранпя. Последдее обстоятельство, замечает автор,
специфической «идеологии» homines

заслужить. Наиболее полно се выразил Цицерон. На выборах, однако, важно
было зарутаться практической поддержко1х, и поэтому главно)! задаче!! homines novi
здесь была вербовка сторонников. Автор считает, что немаловажное значение имела
поддержка па выборах со стороны ра.злпчпых ремесленных (collegia), а также других,
отчасти полулегальных, объедппепий римских граждан (soiialitates). При голосовании
по центуриям homines novi было важно получить голоса всаднических центурий,
так как значительная частьнз них принадлежала к всадническому сословию. При го-

■| трибам можно было рассчитывать
да поддержку соседних триб.

привело к возппкповенпютиеи
novi, которая сводилась к тому, что nobilitas

можно

на голоса своей трибы, алосовашш же по
иногда и

-

В последпР!! главе рассматривается продгетшторгкая Kapi.ojia homines iiovi..

t
I
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Соискатель знания сопатора должеп был приобрести достаточную пзвестность плп на
воеппом поприще, пли п качестве оратора, адвоката  п т. п. Автор считает, что одним из
самых верных способов сделать карьеру для homines novi была военная служба под
началом какого-либо известного полководца, поддержка которого при случае была бы
обеспечена. Тот, кого не црелыда.ча длительная военная служба, мог занимать в
роде такие дол/кпости, как Ill-vir capilalis, Ill-vir monetalis, X-vir stilitibus judican-
dis. Эти должности практически уравнивали занимавшего их с побнлямп, поскольку
по преимуществу эти места издавна занимали именно нобили. Homines novi в силу
своего положоиия редко были преторами или кoпcyлa^ш и почти никогда не
занимали жреческих должностс!!. Что же касается влияния homines novi в сенате,
то оно, как подчеркивает автор, было весьма незначительным и почти не отражалось
в его решениях. В заключение Т. Вапзмсн отмечает, что при Августе существенно не

положение в нем homines novi.

го-

пзмснились ни принципы попо.лиепия сената, пи
Книга сиабжеиа шсч'тыо приложениями: хропологичеекпи индекс homines novi,

происхождение homines novi; владошш римских сенаторов в Италии; коммерческие
занятия сенаторских фамилии; liomines novi — консулы; консулы-монетарпп. Раздел
просопографии заключает в себе всех известных homines novi, а также следуюпще

исполнения магистратур илиданные о них со ссылками на источники: имя, даты
избрания в сенат, проис.хождспис.

А. А. Столяров

ОБЗОР НОВЕЙШИХ РАБОТ ПО <(ИСТОРИИ» ГЕРОДИАНА

«Р1стория» Геродиапа — один из важнейших псточппков по псторпп Римской п^I
-перни последних 20 лот II и. п. э. и почти первых 40 лет III в. п. э. Во
статье к последпему русскому переводу Геродиапа (ВДИ, 1972, Xs 1, стр. ‘ I
сделана попытка использовать по возможности все работы, специально посвященные
этому автору, с XVIII и. вплоть до 1970 г. Настояпщп очерк имеет своей од1ш
комить читателе!! с четырьмя iiOBciiiniiMii трудами по Геродпану, из поля
(Уайттэкор) ока.зался не в достаточной степепп отражеипым в статье, три ыл
зрепия автора.

Очень интересна но замыслу и выполпеппю работа Вернера
Рим и мир у Геродшша»’. Оригинальная постаповка вопроса, ясная
аргу.мептация. болыно11 фактический фундамент, сжатое изложение
черты OTOii неболыпо!!, очень nccoMoii в иаучиом смысле книги. Гепо-

Во введении (стр. 5—10) автор констатирует расхождение мнений о
' были всегда положительные,
главным образом вопросы об

его сооощешш,

Впдмера «Империя,
- логика, строгая

отличительные

диана за последние 100 лет, тогда как раньше отзывы о пен
Па первом плане в сопре.меиных исследованиях стояли
источниках Геродшша, о ого личности и об исторической достоверности

пас Впдмер, сам ои оставляет
разрешепия. Причп-

сохрадпвшпмися
остаются невы-

вполпс обос-

отчасти и проб.'1смы стиля, которые, как предупреждает
в сторопе. Г1и одни из этих вопросов не получил общепршпаипого
пы такого иоложенпя ясны. Взапмоотношеппя между Геродиапом
историческими трудами «Ilistoria Augusta» и «История» Кассия Диона

позволяющих высказать

и

яснеппыми ввиду отсутствия твердых точек опоры,
иоваппые суждения; еще более тсмшд.ми оказываются отношения с утрачеппыщ! пропз-

ведсппямн.
Для заключений о личности Геродиана мы п-месм порто-

i мате-только тот недостаточный

риал, который содержится в его собстпсипом труде. Что /ке касается вопроса
верности Геродиапа, то здесь разница в оценке, по словам Видмора, «порази

i

1 Werner W i d m е г, Kaisertum, Rom iiiid Welt in nt 16^''°^^
icTorda, Ziirich, 19G7, 82 стр. (серия «Geist und Work dei /citen>, 1


