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Можно с удовлетвореппем копстатп-
ровать, что нзученпе палайскнх текстов
благодаря работам Каррубы продвину
лось вперед: при этом монография «Па-
лайскпй язык» может рассматриваться как
начало нового этапа в пзз’^енпп этого
языка, пбо она, безусловно, породит
оживленную дискуссию по данной проб
леме. Возможно, в результате этой дис
куссии Карруба предпримет переизда-
ппе своей работ1>т, учтя зa^rGчaIшя коллег
ы сделав работу более соответствующе!!
серпи«Studien zu den Boghazkoy-Texten».

В этихв котороц она сейчас издана,

■^астццы луп. II пал. -а-, -ра; лув., пал.
■tta, лик. te при хетт, -кап; лув., пал.
-Ца, лпк. -пе при хетт. -uaMjar и др.).
Возможно, пал. mas-соответствует функ
ционально и этимологпческп лпкпйской
вводяще!! частице те, как это отмечает
Карруба (стр. 47); этимологически сюда,
очевидно, относится п хетт. -та.

Весьма пажсп разде.ч «Словарь», :?гши-
мающп11 почти половину книги. Разу
меется, и в отношении этого раздела могут
оыть сде.паньт критические замечания, что
вполне естественно при скудости эпигра
фического материала. Мы пе будем повто
рять здесь наших замечаппп, сделанных
ирп апалпзе отдельных слов п словоформ
в предыдущем изложении. Добавим лшпь,
что па стр. 49 Карруба приводит в каче
стве .’iiiKJiiicKoro энклитического союза
~У.в «II» (сопоставимого с лув. -ha «п»).
хотя в дехютвительиости TaKoii формы не
существует.

целях необходимо дополнить работу пере
водами текстов н снабдить ее подробным
коммептарпем, касающп.мся, в частности,
сопоставления с коптокстамп сходных
хеттскнх ритуалов.

Шечороги ттГ. М. Келлерлши, В. 13.

Inscriptioues Graecae in Bulgaria Edidit Georgius Mihailov.
Volumen I. Tnscripliones orae Pouti Euxiiii. Editio altera emendata. ..erdi-
cae, 1970 (1971), 504 стр., 256 табл.

скоро стал библиографической редкостью,
поэтому еще в 1962 г. IV Международ^

аь1Й конгресс по греческой и латинской
эпиграфике в
желательности его переиздания. К тому
же бурное развитие археологических рас
копок в последние годы в Болгарии, в
частности па ее черноморском побережье,
привело к весьма значительному попол-
пеншо эпиграфического арсенала. Все

побудило Археологический институт
Болгарской Академии паук
Г. Михайлову подготовить к изданию
второе, дополпенное и переработанное
издание первого тома IGB, которое пе-
давио увидело свет.

По объему повое издание выросло
сравнению с первым почти вдвое (56,7 :
тов против 29), более чем па треть увели
чилось число издани1.1Х надписей — в том
включено 176 иовых надписей, частично
публиковавшихся как самим автором, так

коллегами в различных изданиях,
отчасти же издаюши.хся впервые.

В целях удобства пол])30ваш1Я всем
Сводом (дли сохранения общей сквозной
нумерации во всех томах Ко|шуса) но
вые падппси включены в издание в гео
графическом, тематическом и хроноло
гическом порядке вслед за старыми но
мерами под цпф)шм11 bis, 1ег, qnater
и т. д. и помочены звездочкой.

Наибольшее число иовых
пунктов, которые

системати-

ц

Вене принял решенпе о

это
поручить

по
лпс-

и его

надписей
в

происходит ш! тех
последпие годы иолверглись

Пятиадцать лет тому назад, в 1956 г.,
вышел в свет первый том мопумеоталь-
ного многотомного Корпуса найденных в
Болгарии греческих надписей, составлен
ный известным болгарским эпиграфистом
профессо]ЮМ Георгием Михайловы.м.
В этом томе содержались надписи, про
исходящие с черноморского побережья
Болгарии. Позднее Г. Михайлов опубли-

этого Свода (надписи,
и Дунаем,

ковал второй том
найденные между . Гемом
195S г.), третий (падппси между Гемом
и Родопами — часть 1, 1961; часть II
1964) II четпертып (падшн'и с территори
Сордики и ДО.Т1Ш Струм1>1 и Мосты, 1966).
Таким образом, Корпус,
2353 номера надписей, был фактически
завершен. П11едстоит еще лишь выпуск
заключительного, пятого тома с ппдек^
сами ко всему изданию и географической
картой.

Первый то.м «Inscriptioues graecae
Bulgaria герехТае» (IGB) получил
высокую оценку специалистов
стран в том числе, и в
опубликоваииых в
оп был отмечс'п пре.мией Парижской
демип naAUHceii. Одиако, изданный по-
болыиим тиражом (400 экз.), он

и

включивший

m
весьма
многих

рецензиях,
Советском Союзе -;

ака-

ОЧРИЬ

1 (лшсик оиубликовашпчх от.и.шов см.
л 1)ецепзи])уемого тома.

Б л а в а т с к а я. СЛ,т. в.на стр. 10
2 (Ai.

1957, № 2, стр. 293 сл.; Б. И. 11 а д э л в,
ВДИ, 1958, № 3, ст]>. 187 сл.
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таулмЧ. Это ){ paiuioii степени относится
как к .TmiriJiicTii4ccb'<»ii. так п псторпче-
cKoii ого частл. П iioihj.m издаппп в отл»-
чпо от п{)(‘/К-1км'о должное место занялж

ческому археологическому псследовпипю-
Чтобы получить более отчетливое лред-
ставлепис о  зпачепип и значптель-
постп пополнения камеппого архпва раз
ных западпопонтипскпх цептроп. приве
дем некоторые сравнительные статпстп-
ческпе данные. Более всего возросло ко
личество надписе!! .Месембрни. Если
вое издание рецензируемого тома было
включено всего лить 42 надписи,
надлежащие этому дроппсму городу,
второе издание включает 105 эпиграф
ческих документов Месембрни. Среди
63 повы.х падписе!! (о некоторых
подробнее с.м. нпже) 15 дек)ютов (п пер
вом издании их было лишь 9). 7 посвяти
тельных падпнсе!! (IGB, 1^—7). 41 пад-
гробпая (IGB, Р—20). 62 падппсял’ш
(1GB 133) пополнилось эпиграфиче
ское собрание Одесса (о декретов. 3 :
лога имен, 2 почетные, 9 посвятптельш.
II 43 надгробные надписи). Зпачнтель
меныие новых надписей пропс.ходит
Лполлопии (14), Дионпсополя (8) и Би
зоне (5). Приведенные цифры отражают
степень археологпческш']: активности бол
гарских исследователей в различных аи-
тпчпых центрах Причерноморья Болга
рии в последние го;и,1.

И качество Липендикса (J\oJVo 47(j—
479 ter) в том включены также 6 падписе!!
иеизвестпого

в пор-

прп
то
и-

ИЗ }ШХ

ката-
тх
по
из

  происхождения

вопросы опсьмастпки. что нашло отраж*^
ние и в ии.дексах. KoTf)jn,ic вообще
торпе.ти сушествиииые измшгепия. Пс^
мимо того что ПИИ. естествеиио. спльн .'’
уволичп;шс1.. шимеи ])яд повы.х разделов.
1ак, 1 . ,Мiixaii.'ioB вш'л в повое издавве
HOBbiii разде.'г ука.затоля (И) Nomini
Ihracia. Orieiilalia. aJia. ainbigua, в ко
торый включены имсчга: 1 ) фракийские
2) восточные (азиатские); 3) имена, кото-
])ые могут быть фракмтйскими и азиат
скими; 4) и.мепа (alia arnbigna et iiicerla'.
которые могут быть фракийскими, гре-'
ческп.ми, латинскими и т. д.; 5) имена
торые могут uiiiTb ' ’

ко-
а.шатски.ми и грече-

которое может быть а;шат-
ски.м, гречески.м и латипски.м; иранские
лишшскоо (.’’), галльское п попзвестпого
лроисхожлепия. Специальный новый ука
затель (Ш) ооъодлияот греческие н.мена
Ь указатель «1’имские имена» (ПЧ
дел раздел Sigiia. в указатель «Respub-
lica Ношаиа» (\ Щ) _ iniliJaria Как
видим, индексы

ски.мп, имя,

и иово.м излашш :шамн-
телыю коикретизиропашл, они предствж-
ляют оольжие уд-.бстпа при шкльзоланш!
и.м и вмесю с тем симдотельстпуют л
оольшоп исслсдоиательско!! работе
дслаиио!! I'. Михайловым про

П0Д10ТОВ

,
щихся в Одосско.м гос> дарстпешюм

музее (СССР),логлческо.м

-храия-
архро-

которые
В. В. Латышев одно время считал про-
ис.ходящнми из Одесса (Варны)
позднее изменил свое мпепие и т’пдал
их как tituli locoruin Sarmatiae ijicerlornni
допуская, что пять и;)
ольвийсшгмп
же Е.

по

них могут быть
бдда из Иари1,р

Колоидо шлеказа
иодашш

-
своего ка-

посьм»
пропуски

географическо5г
OsaaaXtc

при

ы
ке к иероиздапшо первого ти.ма
ииталыюго Корпуса,
иолпы

Индекс
том досаднее отдельные

в них. '1'ак, например, в
ушиигге.н' и\н>иущеп этиикоп

леп '
auuaaomiiicKoro происхо-у
TU uanmiceii

■I

пользу
Ш1-

в
кдеиия этих

Хотя, как указано выше, второе изда
ние IG1-} но числу падппсоп превосходит
нервое ис.многим больше чем ца одну
треть, ко.'жчоство иллюстраций в нем
увеличилось более че.м вдвое (250 таблит
вместо 122). Значительно пошлси.чось кл'
чест1ю иллюстраций. Многие иоудовлетв^».
рительные фотографии заменены новыми,
более высококачественными, в ряде слу
чаев фотографии заменили прорисовка
надписей (Луу:. .'У:!. 59. 326. 350, 3ot
и Др-)? иные iia;uNicir, требующие болуу
детальной иллюс1'])ацш1, отраиюпы
nej)b в иескольких фотографиях или
фото и прорисовках (.VAs 13, 47 и дру,
.многие фотог])афии текстов yвoличeav:
и т. д. Тем но менее приходится с
лением отметить, чт(> в ряде случае-
полиграфическое качество иллюстрацц»г
иедостаточпи высоко, что крайне нажну
в издаиии эпиграфических палштшшо»

оно даже пище
че.м в иорво.м издаиии (например
5(1, 79, 96, 105, 111, 141, 308 и др.)

После этих общих замочаши! обратимся
к несколько 6(jjiet>
рению HOKOTopi.j.x

в некотор).1х случаях

подрооиому рассмот-
1?овых иад11нсс1г, nptv

1. Мпхаплов ПС огв/шпигг-ггл^т

лишь дополнением первшо том1 KoSJiy'cn
новыми надписями - весьма Дчие?п,еп-
ыои переработке подвергся весь текст
издания. Б отличие от первого издания
всем географическим разделам (Га ваш.
Каршщсв, Бизоне, Дтшисополь, Одесс
а т. д.) предпосланы достаточно подроб
ные вводные за.метки, в которых в сжатой
форме приведены выдержки из
ческих и 11сто11Ически.х сочилепш!
них авторов, касающиеся даииого
средневековые данные,
лейших надлисе!!,
фия.

географи-
Древ-

пуикта,
из наж-

осяовная бяб.тиогра-
С'ИЩСЧШЯ

Уточнены я сущоств(ч//;о
расяшрсч! KO.\fMGH-

ДОПОЛИОИЫЭпачятельпоЛОЛ1Л1Ы.

■J
IOSBE, IV, сгр. 276
См. lOSl^'l, J-, стр. 279 сл., Лп V,

■jS/; М 338 - яз Одесса (Барпьд.

сл.

I ,- . ** ^ Oeconverles
U iH^cnptioii.s grecquGS pendant la
J-N.sso-li.jJ4]ue, 1828--1829
-VVHJ,
iU68, стр. 53.

1967, Wroclaw — исходяпигх из |)азл11'11М)1х античных Цец.
трои |1о(7ережья Бодга■iejHioMojic ix-oi'o

guerre
<’<ArciieoIogia»,

Warszawa,
рш).

!
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Остсшовимся ирежде всего па группе
новых декротон. К их числу относятся
дна iipoKCcmineciaix декрета из Диоии-
сополя, И одиом из которых (jV“ 13 bis),
датируемом III, а возмоишо еще IV в.
до п. 3. различиые привилегии предостав
ляются жителю соседнего Одесса. Дру
гая надпись (Л'“ 13 ter) — начало декрета
111 — II вв. дои. о. в честь жителя другого
●соседиего города — Каллатии. Этот район
был, иероятпо, территорией, где скрещи
вались зоны экономического влияния
Одесса и Каллатии.

Среди декретов из Одесса иптересно
постаиовлешю совета и народа в честь
трех лиц, которым в числе прочих по
честей U иривилегий предоставляется
исотелия (по ателпя!) всех товаров, кото
рые бы ОШ1 ввезли или вывезли (jVs 37
bis — 111 — 11 вв.) Друг(Я1 декрет
(Л« 43 bis — коиец I в. до и. э.) вос
хваляет томита.

Среди надписей Л1есембр1Ш папболь-
шее зпачекие сохраняет декрет в честь
цар>1 Садала (Л" 3U7), дошедший до нас,
к со/калешио, в весьма фраг.мептариом
состоянии. Декрет этот, впервые опубли-
коваиыый еще в 19oU г., привлекает
пристальиоо виимаиио исследователей до
иастоящеги врсмопп. И нем, как пзвест-
UO, ))ечь идет о договоре Садала с мссо.м-
бриицамц. Одиако исследователи до
пор ле пришли к едииому лтишпо пи от-
иосцхельио даты декрета, ци О ТО.М, чьим
царем Gi.ui фигу|шрующии в ием Садал.
идш1 (Гылыбов, Михаилоц), признают
его идрисским властителем, другие (Да
нов) — царем астов. От решения
вонроса зависит и датировка декрета.
Г. iMuxauHOB uo-ирежиому иастаивает па
датировке декрета, а слодсзвательпо.
уио.шшаемого в ие.м договора началом
111 в. до н. 3. (.между 281 и 277 гг.)
чему не иротнворечат палеографические
особепности шрифта, хотя оип и допус
кают иесколычо более поздшою дату '●
В новом издании рассматриваемая иад-
яись сыаожеиа повы.м обишрш.ьм коммеи-

сих

этого

и

тарне.м, в kotoj)om подробно разбирается
вопрос о ее датировке главным ооразо.м
на основании рассмотрения исторической
ситуации во Фракии с привлечением ар
хеологических и нумизматических дан
ных. Г. Михайлов ио-прежпему настаи
вает на одрисско.м происхождении Садала.
Для окончательного и бесспорного реше
ния этих важных вопросов потребуется,
вероятно, еще дополнительное специаль
ное исследоваине.

Значительный интерес представляет но
вый месембрийский декрет 111 в. до н. э.
в честь каллатипца Главкня, сына Лрнс-
то.мена, который в течение длительного
времени был в Месембрии дпдаскалом
(Л2 3U7 bis).

Иервостенеиный интерес для истории
западиопоптийских городов представляет

аполлопнатов первойоильшон декрет
иолошшы 11 в. до н. э. (Лз 388 bis), naii-
деипьп! подавно в Истрпи восхваляю
щий нстрийцев, пославших флот и BoiicKo
НОД комацдованием наварха-автократора
Гегесагора, сына Монима, па помощь
Аполлонии в войне против Месе.мбрии.

Второе издание первого тома 1GI!
включило в себя большую группу повых
нисвятитсльпых надписей,
расширяющих наши знания о распрост-
рааошш ])азличпых культов
ских Г0])одах
11риче])ии.мирьи. Ряд иидииссч! рисишрил
<а-оографшо» различных культою

Среди наднисеи Визииы оиранциот ^
себя ишимание два писвящеиия (ALVs 8
bis 11 7 ter). Первая из иадиисей, относя
щаяся к ри.чскому премеии, является
посвящением Сирийский богине
Xupi?) которую следует отождествлять

Лстартой (или Лстарой), почитапие
торой впервые засвидетельствовано
Западном Причерноморье,
цие восточиых культов и П])пчериомирье
известно и в значтелыю более раннее
время. Так, в частности,
надписи Кимосарии, жены
сада 1, найденной на берегу Ахтанизов-
ского лимаиа иа Таманским полуострове,
речь идет о иосвищеиии Саиергу и Лета ре
(10SPE, 11, .V 34U - КПП. As 101/))
Вторая иадиись - иосвящеаие богам
Самофракийским — uiiepBi.ie
ствует о иочиташш этих

существенно

в  гроче-
Занадногои поселеииих

и а

(0еа

ко-с
1)

Заимстпова-

в известной
царя Иерц-

свидетель-
ХТОШ1ЧССКИ.Х

Ж. н Л. Виоер B(«15uUelin 6])igrapla-
que», 65, 1952. 34, jV? 87а; 66, 1953, 33 с.ч.,
о\ь 133) говорят о «belle ecril are sou,mee
de bailie epoqac lieUeui.sLiqiu‘». /P-
Динои (BoiUos Euxeiuos. UE. Supjilbd l-A,
1962, CTO, U>72, там же ссылки иа

исследоваиш1) — иозд-
его

иредтестиующце

1‘ i р 1> 1 d i
reiatiuiis

D. .М.» Впервые издан;
Кш. 1* о р е S с а

eL li'.Vpolloaie а
Leri
I'c'poque lie!

1959, стр. 241

eL

нее середины 111 в. Де
■ См. Т. II. К и а а о в и ч

в иамятииках

а. э,
Греч

лашщариоо письмо

d’isU'os
lenisLique, «Dacia», А- >
Л» 4.

К комсо/калеито
еское
Оль-

.  21 и табл. IX.
шрифту декрета
Кипвович считает

в

эгоп
иосвяти-
кнк ка

та ко-

ВИИ. 11Э, VI, 1966, стр.
Влнзкой аналогией
честь Садала Т. И.
шрифт ольвийскоги декрета в честь херсо-

Лиоллоиин («Падииси
XVI).

111 в. ДО

СЫ новей
1968, As 28, табл,

около середины

аесцев
илыяш»,
датируемой

ментарии к
как а к ряду других

хотя оаа-
3iic.iv яшнала

отсутствует,
надиаса,
тельных,
жется,
вого.

См. м. К о ri I о V
de la Giaiule Ueerise dans la lUissu! mi'i i ●
dioiiale.

требовала и

I z e 1 1', Le calle

464.1919. стр.ВЕС, 32
н. у-
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божеств (Каб1гров) в Бизопе. Культ
Кабиров засвидетельствован надписями
соседних городов — Дпонисополя (jVs 13)
II Одесса (№№ 41 н 42).

О заимствовании египетских культов
свидетельствует и месембрпнская над
пись III — II вв. с посвящением Сера-
пису, Исиде, Авубису и Афродите
(№ 322 ter). Культ Сераписа и Исиды был
в Месембрии засвидетельствовав
нее II рэ-

(№Л" 328, 329), культ же Анубиса

рип). Что касается иосло;шего пмепп, то
оно может быть сопоставлено с имeнe^[
Nouic^, и.'звестным по амфорным клей
мам Гераклеп Пшзтийской и Синопы
Бозможио, оба начертания являются ва-
риаьгами иаиисаиия одного имени, кото
рое Б. Н. Граков полагал происшедшим
от римского Novius Б надгробии из
Одесса 147 bis) впершле в Западном
Причерноморье .часвидетельствовап эт-
иинон BuZ'j'JTici;.

Закаичивая рассмотрение второго издазасвидетельствован впервые для Запад
ного Причерноморья.

Впервые засвидетельствовано почита
ние Афродиты в Диоыисополе (19 bis —IV в. до н. о. посвятптель — мефимнеец)

ния первого тома 1GB, хочется еще выс-
о;шо^ иродиоложепие. Сравнение

двух иадг]1об11Й, изданных нами цедавно
в «Надписях Олыши» под 96 п 97
(Иатрофила, дочь Иосия, и Прота, жена
Баттиоиа, дочь Никомаха), с совремеи-

иадгробиями (V—IV вв.) из
Одесса и Аиоллопии оииа])ужпвает дора-
зите.тьную их близость и разных аспек
тах (ср. ЮБ, .VoV 1U0 сл.: 405 сл.).
Оба указанпых надгробия, х])анящпеся
ныне в Херсонском музее, поступили
туда из бывшего собрания II. К. Суру-
чапа в Кишиневе и
иорта. Их происхождение
время установить
иоатому считать нсключеыным, что и обе
надписи

казать

пы.ми им

ие имеют точного пас-
в настоящее

невозможно. Нельзя

изданные,

и Зевса (с эпитетом «Бессмертный» —
— там же (24 bis — после

212 г. и. э.). Б последпей иадгшеи со
держатся и важные петоричеекпе сведе
ния о политической ситуации в этом рай
оне в начале III в. н. э. (борьба против
к-арпов).

Пытересны надписи из Анхиала (№ 370
bis) с посвящением ●&s5 МаХофо рф ’
т. е. Деметро (Плодоносящей); из Месемб
рии (№ 322 bis — III в. до н. э.) —
Зевсу с эпитетом 'YTsspSe^iwi (Власт
ному, Одерживающему верх); из Одесса
(Ла 88 bis) — Фшоферо)!.,
целы!! ряд других.

Наибольшее

т. е. Гекате, и

число новых надписей
происходят из Аполлошш или Одесса,
тем более, что среди ольвийских надгробий
они ие имеют аналогий.

Б краткой рецензии йот uu возможно
сти, ни иеобходимости скрупулезного
рассмотрения всех надиисой, вошедших
во второеиздаиие ЮБ. Разумеется, в них
имеются ii огрехи, особошю нежелатель-

эинграфическом издаини, обязан
ные в оольшиыстве частому еще, к сожа
лению, несовершенству типографского
набора (часть их указана в списко в кон
це KUJiiiij. Х-’азумеется также,
иие еще не сказало
надписях — еще в течение долгого вре
мени будет продолжаться работа над
Ч1еыдем, восстановлением и интерпрета
цией некоторых из них. Надо думать,
что немалый вклад в это виесет п сам
издатель Корпуса, составившиинревосход-
иын труд, целиком отвечающий
требованиям современно!! науки.

как олышйскне.

ные в

что пзда-
иоследыее слово о

ВЫС01ШМ

,
В1\лючшшых в издание,— это надгробпя,
— среди них целый ]>яд стихотворных
(см. индекс XI. Iiiitia Carminum). Обыч-

упн графических
мятников предоставляет более всего дан-

иросопографни и ономастике.
Новые занадпопоптийскне надгробия так
же иоиолиили списки и.меи новыми. Так
впервые зарегистрироваиы иранские име
на Appivt-a, .M,.rv.vi и Фшро1"|’сгЛсд (jYo 228
uis, Одесс); список «азиатских»
пополнился ранее ие встречавшимися
Boo)V и ZoBSie-'iTr-Bg (№, lyg, Jjig),
Хахарсшу (jNi 174 bis) и BsXleig (№ 187

,^ce из Одесса). Новым является и
фракийское имя Zc'uxvjTtioTcg (J\i; 171
Ins, Одесс); к числу имец
го ироис.чождения

и

но ута категория па¬

ны X UO

имен

bis

иепзвестпо-
отпосятся 2l.p&'uшv

(ы\“ 203 bis), Врах'/) (№ 141 bis), которое,
по .\iueuuio 1. хМихайлова, может быть
и фракийским, и Neixopoxtg (Л!; 200
quaLer все из Одесса), которое, как
полагает ^ составитель, возможпо, гре
ческое. К числу новых греческих илшп
относятся BaAaixcov (№ 409 bis)

477 bi
U

)1Л s) HU иадгробиях
V —IV вв. из Аполлонии. Новым

NoTog (№ 385 bis, из Месемб-

-/зат';б-/;д (Л<.
является

также имя

11. В. Врашинский

Д. Б. Ш е л о в, Кле11ма на амфо
рах и черепицах, найденных при раскоп
ках Наытпкапея в 1945
Л" 50, 1957, стр. 212.

См.

11

1949 гг. МИА,

та.м же.

I


