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НЕЗАБЫВАЕМЫЕ УРОКИ

кого и социального в человеке, открыл феномен
“немгновенного инсайта”. А когда началось экс
периментальное исследование мышления (Анд
рей Владимирович называл работу “совмест
ной”), это оказалось для меня настоящей школой
и науки, и жизни. Он мог без устали объяснять це
ли и задачи работы, тактично поправлять ошибки
и показывать, как нужно строить общение с ис
пытуемым, чтобы и не “давить”, но и позволить
максимально раскрыть мыслительный процесс.
В методике, в анализе не было ничего недогово
ренного. Можно было наблюдать, как он сам
проводит эксперименты. Надо сказать: Андрей
Владимирович был прекрасным эксперимента
тором. Одним, на первый взгляд, “нейтральным”
словом ему удавалось оживить активность, лю
бознательность испытуемого. Настоящие “не
мгновенные инсайты” наблюдались как раз в тех
экспериментах, которые проводил Брушлин-
ский. И еще это особенное, уважительное отно
шение к человеку. Будучи начинающим психо
логом, я долго думала, как можно определить
принцип взаимодействия в эксперименте, пока
он не оформился в слова: “Экспериментатор, по
люби испытуемого!”.

Когда же дело доходило до анализа получен
ных протоколов, то это производило незабывае
мое впечатление. В 70-е годы за спиною у Бруш-
линского был уже почти двадцатилетний опыт
проведения подобного анализа — и это чувствова
лось во всем. Предполагаю, что уже во время са
мого эксперимента он делал точный анализ, по
этому всегда вовремя произносил нужное слово.
Микросемантический анализ, несомненно, целое
искусство: здесь нет заданных шаблонов, обу
читься ему трудно (я бы даже сказала - почти не
возможно) без “носителя” традиции. Мне пред
ставляется теперь, что здесь огромное значение
имела “добрая старая психология”, которую
личало безграничное внимание к законам душев
ной жизни, а главное — к едва заметным “мело
чам”. Можно это определить также как рабочий
навык к особой вдумчивой и неторопливой
блюдательности. Традиция, идущая как от евро
пейской психологии (прежде всего -
тальтпсихологии), так и отечественной. Забавно
сейчас вспоминать, как я пыталась противостоять
всей этой традиции и непременно сделать все по-
своему. Я благодарна Андрею Владимировичу,
что он не высмеивал эти попытки, а лишь тактич-
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Впервые я увидела “их” в 1972 г. на одном из
первых субботников в недавно созданном акаде
мическом Институте психологии. “Они” - это со
трудники сектора философских проблем психо
логии, тогда работавшие в Институте философии
Академии наук, но вскоре собирающиеся всем от
делом переводиться во вновь организованный ин
ститут. Собственно “они” и были уже важной ча
стью этого нового научного центра академичес
кой психологии. Сектор был создан в 1946 г.
выдающимся отечественным ученым - тогда пер
вым из психологов, ставших членом-корреспон-
дентом Академии наук, - Сергеем Леонидовичем
Рубинштейном. Позднее много раз и в подробно
стях пришлось услышать эту историю, потому
что коллектив сектора ее трепетно хранил, да и
сам становился уже Историей науки. Такие изве
стные, “хрестоматийные” имена: Елена Алексан
дровна Будилова, Константин Константинович
Платонов, Яков Александрович Пономарев,
Людмила Ивановна Анцыферова, Екатерина Ва
сильевна Шорохова... Среди них навсегда вместе

имена двух “хранителей” наследия Рубин-стоят
штейна - Ксении Александровны Абульхановой
(Славской) и Андрея Владимировича Брушлин-
ского.

Знакомство состоялось в 1972 г., но за прошед
шие с тех пор годы и десятилетия Андрей Влади
мирович внешне почти не изменился. Та же под
тянутая фигура, внимательный взгляд, обращен
ный к собеседнику, точность и аккуратность
движений. Во время субботника на нем был плащ

черный берет. Тот осенний день остался на
снимке. Фотограф, конечно, не догадывался, что
фотографирует будущего директора Института
психологии. Тогда Брушлинский только готовил
ся к защите докторской диссертации.

Мы встретились как учитель и ученик. Учи
тель - Андрей Владимирович - сама добросовест
ность, ответственность и безграничное желание по
делиться своими знаниями и умениями. Ученик-то
есть я - оставлял желать лучшего.. . Но память так
ясно воспроизводит это время. Многочасовые (!)
занятия со всеми, кто проявил хоть какой-то инте
рес к научному наследию Рубинштейна, деталь
нейшие объяснения принципа детерминизма, за
кономерностей мыслительного процесса. В те го
ды Андрей Владимирович начал разрабатывать
положение о “недизъюнктивном” характере пси
хического, о неразрывном единстве биологичес-
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но предоставлял в мое полное распоряжение ка
чественные анализы, проведенные им самим.
И это называлось им - параллельный анализ”!

промерзших батарей, постоянных сокращений
штата сотрудников, реальной невозможности го
товить в лабораториях научную смену.

Другой урок касался чисто
Сейчас, деловых отношений,

перечитывая публикации Брушлинского
тех лет, я замечаю слова, ничего не значащие для
меня в то время: “половина экспериментов выпол
нена и проанализирована Воловиковой”. Это
^ранее оговаривал юридически корректную
форму моей последующей защиты кандидатской
диссертации. А в первую статью
зультатов эксперимента (1976 г.)
мою фамилию как соавтора,
ли была в состоянии

он

с анализом ре-
он включил

хотя в те годы я едва

Поддерживало и то, что в Институте воцари
лась очень мирная, дружественная атмосфера
взаимной поддержки и уважения. Атмосферу эту
определял Брушлинский своей интеллигентнос
тью, то есть способностью ценить и уважать чу
жие взгляды, даже если они не совпадали
собственными. Так он поддержал создание науч
ной группы православной психологии, хотя сам
был далек от вопросов веры.

с его

косонсемнедаз„о.раГхГГм^^^^^^
вании с западными коллегами я узналя и-г ^
правило, принятое в мировой психологии -
этому у них так традиционно много
экспериментальных статьях)

После защиты

по-
соавторов в

мною

За время директорства Андрей Владими1ювич
ничего материально существенного не прио рел.
В его маленькой квартире мне довелось быть один
раз. Это было очень давно, вскоре после
щиты, когда я помогала оформлять

Казахстане Ьаянонные дела живущей в далеком миоо-
Есенгазиевой. Помню, как Андрей
ВИЧ показывал небольшой прудик, находя „
перед домом, шутя называя его
менный стол стоял у окна, с видом на это J
У Андрея Владимировича был ежедневный
“урок”-написать не менее семи или вось
ниц нового текста. И, насколько я
стремился этот урок всегда выполнять.
ное, когда он отрывался от рукописи, ^р^-
в окно, на “озеро”. Думаю, он очень лю _
родУ) даже в тех малых формах, которые
доставить ему московский район Беляев

Брушлинский так радовался
победы демократии”. Пережив в юност росу-

таризм, он до глубины души ненавидел ^
дарственную форму унижения человека.
мы все оказались перед выбором
рией” и “духом”. Материальную д^^ест-
жизни постперестроечное время подвергл д g
КИМ испытаниям, но духу стало в
Брушлинский совершенно точно со-
пользу духа и одержал свою личную
храненный им Институт психологии
рошо работающим научным -
Р

хо-

оссийской академии наук, в изданных кн
почти полувековые результаты работы.

И все-таки на этом бодром утверждении
Це не может остановиться. И у кого могла
няться рука на этого интеллигентнейшего
века, искреннего гуманиста?

Ции. когда мы уже не
Владимирович помог
будущее мои

диссерта-
вместе, Андрей

научнктр ^ ’ ^°№оРРектировав^
шление и личность”. То '^емой: “Мы-
были выбраны моральные задаад
моего учителя. Дело в том, что для мнпг
ших Андрея Владимировича лю^
веком высоконравственным. ^

Нравственность - это мип
раз “мелочами”. Нельзя ‘Чуть^чуть’'^^’’'"
“совсем крошечку украсть” и оставаться
образцово нравственным человеком к ™“
скии не просто обладал особым чувстаом эГ?”"'
видимои границы, но унаследовал многовеГ -
нравственный капитал своих именить^Гпо "
Поэтому вести себя нравственно было пляТ'"'
просто и естественно, а допускать какие
блажки (что делать, жизнь ставит иногда
сткие условия) - оказывалось непереносимоным и мучительным. ^ ««зьимо
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свои же-
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Став в 1989 г.
директром Института псиуппг»

ГИИ, по-прежнему оставаясь “ровным” "
ным, вежливым, точным, Андрей Влапим^®'"'^'
очень быстро овладел административ“
ками. Брушлинскии оказался I

директором. Он был настоящим
Только очень честный

рович
навы-

достойным
рыцарем науки

человек мог провести Ин
ститут через последнее, действительно
тельное для отечественной науки

очень

разруши-
Дбсятилетир

серД-
под-

чело-

приумножив при этом научный капитал Публ ’
кации, конференции, симпозиумы, дискуссии '
защиты диссертаций - теперь все это представл ^
ется почти чудом на фоне финансовых обвало^"в,

М.И. BoAoeiifCOfa.
ИПРАМ.

f\4^ocKea
канд. психол. наук
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