
массового настроения в обычных условиях и в периоды социаль-намики
ных потрясений и др.

На наш взгляд, имеются все основания включить Бехтерева в число
основоположников отечественной социальной психологии, поднявшего в
ней ряд важных вопросов принципиального значения на стыке психиат
рии и социальной психологии.

Русские психиатры конца XIX — начала XX вв., исходя из всесторон
него изучения преимущественно массовых коллективных форм поведе
ния, определяемых обычно понятием «психические эпидемии», не только
дали правильную идеологическую трактовку последних, но и активно
выступили против ведущих представителей буржуазной социальной
психологии —Н. к. Михайловского, Г. Харда, Г. Лебона, С. Сигеле и др.
с критикой проповедуемых ими субъективных концепций общественно-
исторического развития. Они подвергли убедительной критике попытки
свести массовые коллективные формы поведения, в том числе социаль
но-исторически обусловленные общественные движения, к выступлениям
оезликон толпы, как одной из самых примитивных форм массового
поведения, и только к одному его механизму-слепому подражанию.
Они дифференцировали психические эпидемии, в частности выделили и
описали патологические их формы - психопатические эпидемии а так
же проанализировали оазличные механизмы их формирования В своих
концепциях русские психиатры того времени вплотную ●  ̂
териалистической основе социальной психологии. ^
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ЗА РУБЕЖОМ

СЪЕЗД ЧЕХОСЛОВАЦКИХ ПСИХОЛОГОВ

8—11 декабря 1980 г. в Брно проходил V съезд психологов ЧССР, организованный
психологическим обществом при Чехословацкой Академии наук в
Словацким психологическим обществом. Кроме психологов и Работников из близких
психологии научных областей в работе съезда приняли участие
центральных органов Коммунистической партии Чехословакии Чехомова^^^^^
Демии иаук. а также зарубежные гости, представители iiayHi.Hx пси^ологическг^ гшсти
тутов из некоторых социалистических стран. СССР
Б сь Ппшг»п RHP локтоо Ю Унгар Ко.молы, ГДР — проф. А. Коссаковскни.

' г-Г'
логии с различными

ности за период последнего примернЦ 2500 специалистов. Причем
хологов в Чехословакии возросло и дос Р

йв

пппчрпкивалось что чехословацкая
одновременно улучшилась система "°Лг°товкщ
психология развивается на "оследоват^ьны р поактического применения в самых
ко в теоретической области, но Hjia все- УР .^Р относится как к Чехословакии
различных областях р^публике. где развитие психологии былоа целом , так в особенности и к Словацкой peuiyu.um^. i

последнее время особенно ”атенсивным. пгнппы международного сотрудниче-
В

в

 докладе отмечалось, что бь^лн залон ены основы ^ол-
ства ■[ехословацкпх психологов на сотрудничества будут еще
лективов и групп специалистов. Ь оудущ ● т
более расширяться. „v^nArtm ппп гтооительстве социализма в усло-

В ажиым идеологическим целям психолоп”! при ^ Вонкомер. Выступление
аиях борьбы за мир был посвящен доклад психологического и^ссле-
Т. Парделя было посвящено °“‘^”'^®^^р^..,„зпственного плана исследовании в б-н пя
Дования, осуществленного в рамках ^ психической регуляции н теория л

.  тилоткс. В этой области была Разработана теори  я^  ,контекста (жизненно-
пости как процесс развития всего цнтершщшшлпнарный подход, а также
го плана лшшости). При этом идеологических иаправле-
была проведена критическая оценка р Д стратегическую линию, указан
НИИ. Такой подход был ^нГми! а его результаты относи.
Цую центральными партийными и РУ'™ ^ задач нашего социалистического обще-
лись непосредственно к решению актуальных задач
ства. лолюу^-нпгтрй в основном была достиг-

Познавательная функция в внимания, например на
^^Ута, но на некоторые области необход! функции преобразовательного при-
социально-пснхологическне проблемы Что касае^^ необходимо повьь
мецения психологических оведении.^то психологических рабочих мест,
енть, чему должна помочь ''^^^'’“^‘!“Jf„лo„ятeльнoe осуществление координации науч-
преодолеине институционализма, полученные результаты и довести
но-нсследовательской работы. отм мысли развил в своем докладе М. Ко
их до внедрения в общественную .„овацкой психологии предусматривает вы-
Ды м. Он сказал, что дальнейшее развитие задач научно-исследовательской дея-
Деление наиболее перспективных и надо уделять больше внима-
телыюсти, тесно связанных с “бЩественнои развертывания на-
ПНЯ созданию материальных, кадровых и дру
учпо^исследовательской Деятельности в оол ^ тематическим направлением науч-

Далее М. Кодым ознакомил У^^етнико пгихолпгов в 7-й пятилетке, про-
ио-исследопательской деятельности чехословацких психологов в  / и н

б-
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анализировал эти направления. Он подчеркнул, что успешное выполнение поставлен-
задач должно способствовать дальнейшему объединению чехословацких пси.хо-

логов на базе марксистско-ленинской теории и социалистического стиля работы.
В последующие два дня работали симпозиумы. На них было рассмотрено 18 ак

туальных тем теоретической и прикладной психологии; актуальные проблемы
логической методологии; патопсихология как психологическая дисциплина- образование
эффективных групп; институционализированные психологические отраслевые консуль
тации; принцип системности в психологии; роль прикладной психологии на транспорте-
психотерапия; способности и талант; психология массовых коммуникаций- психология
творческой деятельности; психосо.матика; нагрузка  и стресс; социализация ребенка
в семье; психология и управленчество; психология искусства; ребенок —ученик —лич
ность; эффективность психологии труда. ^

В  последний день были заслушаны сообщения молодых психологов обсуждены их
работы. Рефераты дополнили картину в области результатов теорет!!ческого и при
кладного психологического исследования. В рамках съезда проведено общ«е объелпнен
ное собрание словацкого и чехословацкого психологических обществ

Съезд не только позволил полнее представить чехословацких пенхочогов но тчкже
выдвинул ряд важных перспективных задач, помог обменяться опытом и nnrnvwt t m
чалом для новых поисков. писл>жил на

ных

пенхо-

Вера Бокорова (ЧССР)

МОЛОДЫЕ УЧЕНЫЕ НА ХХП МЕЖДУНАРОДНОМ
ПСИХОЛОГИЧЕСКОМ КОНГРЕССЕ

На ХХП Международном психологическом конгрессе, поохопипит,. ^ п »
с 6 по 12 июля 1980 г., была организована специальная молодежная поогпЛ
приняли участие представители научной молодежи ГДР, СССР Польши ^
кии

Чехосл
, Венгрии, Болгарии, США. Англии, Японии, Голландии, Финляндии ’
Общее 11аправление работы молодежного «спутннка> Конгресса былп

выступлении проф. М. Форверга.
Основной формой работы участников программы были дискуссии v

столом». Особенно содержательным и ценным явился обмен мнениями по
образования и подготовки психологов. Клаус Шмидт рассказал о поетяип
гнческого образования в ГДР. Он подчеркнул, что в условиях социалнзмя психоло-
все более расширяются благоприятные возможности для развития ^
ПИЙ и использования результатов исследования в интересах
гресса, интеллектуального и духовного развития личности.

Наиболее дискуссионным оказался поднятый М. Игнатовым (Болгя
соотношении теоретической и практической подготовки психологов^ Tvn вопрос о
метили, что в США много внимания уделяется практической ctodoh/"^^”^” Качур от-
хологов и что в ходе исследований накоплен значительный экспепим пси-
риал

ова-

раскрытов

в республике
психологически.х зна-

научцо-технического про-

. Участники программы высказали по данному вопросу ряд поинп мате-
раженйй, особенно по проблеме соотношения методологических устяыл сооб-
с эмпких знаний. В частности, А. А. Гостев и В. А. Садов подчеркнули ц
научного философско-теоретического осмысления эмпирических ^
ская наука в своем развитии неизбежно сталкивается с ■
стоящее время, судя по признаниям американских психологов

других странах Запада методологическая база психологии
ством принципов позитивизма и неопозитивизма.

Участники дискуссии заслушали информацию А. А. Гостева об
системы психологического образования в СССР, прежде

кризисными
ин

всего

ириче-
,подлинно

данных психологнче-
явлениями. В на-

наблюдателей, в США ,
развивается под господ-

принципах
теории, эксперимента и практики, о его конкретном применении
хологических кадров в Московском, Ленинградском, Ярославском и  пси-
университетах страны. О некоторых мероприятиях, повышающих теопя/^^^*^^ ведущих
тическую подготовку молодых психологов, в частности о работе ^ прак-
лодых психологов, рассказал В. А. Садов. С трудностями получения „ школ мо-
образования по материально-финансовым причинам поделились "‘^“^^●^о^'ического
Японии и других капаталистических стран. одые

В  ходе дискуссии затрагивался вопрос о создании унифициоовэт.ой
хологического образования. Однако по этому вопросу не было достигнет
ния, что явилось отражением известных принципиальных различий троп ° единого мне-
тодологическйх подходов к проблемам исследований. еоретическнх и ме-

Полезными и содержательными были дискуссии по проблемам
лирования, а также по клинической психологии и патопсихологии.

Молодежная программа XXII Международного психологического
шла в деловой дружественной обстановке и способствовала
зей между молодыми психологами различных стран.

единства

психологи

многомерного шка-

конгресса про-
- научных свя-укреплению

Л. А. Гостев'
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НАУЧНАЯ ЖИЗНЬ

КОНФЕРЕНЦИЯ ПО ПРОБЛЕМАМ ПСИХОЛОГИИ УПРАВЛЕНИЯ
В АКАДЕМИИ НАРОДНОГО ХОЗЯЙСТВА

ПРИ СОВЕТЕ Л\ИНИСТРОВ СССР

Академия народного хозяйства СССР проводит подготовку руководителей высше
го звена управления. В течение двух лет наряду с другими предметами ^слушатади
изучают курс социальной психологии и психологии управления, который читается
сотрудниками кафедры научных основ руководства.

При АНХ СССР функционирует также Институт управления народным хозяис1в .
(ИУНХ), осуществляющий краткосрочную переподготовку хозяйственных р>ков д -
телей высшего звена от директоров крупных предприятий до министров. »-луша1^1
ИУНХ изучают психологию управления, проводят в период обучения ’
готовят материалы для публикации, защищают свои работы, в том числе и по темап
кафедры научных основ руководства.

В декабре 1980 г. кафедра провела
лей второго курса по теме «Человек в системе хозяйственного управления». ●

-управлении. Он сказал -о Г‘оГегГГкже“ чГ'77вГа:
Сотников сейчас неизмеримо возрастает. Б. советского пра-
вынесенная на конференцию, соответствует требованиям ЦК КПСС и совета
вительства о рациональном использовании труд Р ^ ближайшее десяти-
экономического и социального развития страны, намечаемым на олиж
лстие.

научно-практическую конференцию слушате-

проф. А. И. Ки-
С докладом выступил заместитель заведующего кафед|юн, д^п^^1^^ управления

тов, Ои подробно остановился на основных пс матеоиалов энергии и вообще
родным хозяйством. Как ^^°"°“оашюнальное использование являются важ-
всех материальных ценностей общества, нх Р^^^^^-^^ноентс сказал он, не только к
неншей задачей наступающей лесятилепоп Психологическая наука призвана в со-
овеществленному труду, но н к труДУ жиа мЬоды эффективного использования чело-
Дружестве с другими науками _ это в конечном счете соединение ма-
веческого фактора. Современное ресурсы не безграничны, они стано-
териальпых ресурсов и живого ^Р Р^^".,„е^обходнтся все дороже. Уменьшение
вятся все более труднодоступными, а их i -^р^ззод^^тва невозможно компенсировать
влияния этих тенденции на Р д„ gaJano трудовых ресурсов в ближайшем б>-
увеличением численности РзСотан^их, условиях более значительными стано-
ДУЩем окажется довольно напряженным. J^JL^^ ^othkkob-профессиональное ма-
Вятся так называемые психологии Р -p,,g(.^oe отношение к порученному дел\.
стерство, продуктивная ^^^’^^^^^’ .^^^н'^заключаотся в том, чтобы глубоко изучить
Задача хозяйственного ^ к^ллек^ вести их точный учет подобно
психологические ресурсы ценностями постоянно накапливать их путем
З'ому, как это делается с и воспитанию кадров, к выработке у
научного подхода к новышению ^ выполнении порученной работы,
них умения рационально психологических аспектах повышения проязво-

Далее докладчик остановился на ^псн^ трудовых коллективов и их
Днтельности труда и качества Он подчеркнул, что побуж-
мобнлизации на выполнение “^Р л^енному труду как главная задача руководителя
Дение людей к творческому и напряженном^^^ вТдействия на отношение к работе, на-
не может решаться накпм-то од V ^ „ премиального фонда, улучш^ением
пример увеличением заработно рассматривать всю организацию (завод, фабри-
жилищных условии н т. о систему средств стимулирования труда. Это значит,
ку. колхоз и т. д.) нак целости) о систему ср^д^ технико-т^нологпческих, экономиче-
что каждый элемент организации, д /3 ^ зрения того, насколько он
ских или социальных фактора исп^ьзованшо усилий работника, проявлению
^“^1ы“Г™р-ств^а!“доСросозе/™ому выполнению своих обязанностей. Только

на-
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