
В последние годы в отечественной психологии 
широко обсуждается проблема интеграции психоло-
гического знания. При этом справедливо отмечает-
ся, что при всей важности и актуальности этой проб-
лемы для развития психологической науки реали-
зация этого процесса происходит медленно и недо-
статочно результативно [16]. Одна из существенных 
причин такого положения состоит, на наш взгляд, 
в том, что представители разных теоретических под-
ходов, развивая и углубляя авторские представле-
ния своей школы, недостаточно внимания уделяют 
сопоставительному анализу собственных концепту-
альных положений и взглядов представителей дру-
гих теоретических направлений. Исходя из этого, 

можно говорить о сосуществовании ряда относи-
тельно независимых и автономных теоретических 
подходов, которые скорее дополняют, а не взаимо-
исключают друг друга [20]. Такая интеграция прин-
ципов и научных представлений может способство-
вать развитию комплексного и системного знания 
о психическом как сложнейшем научном объек-
те [25], а также формированию науки, учитывающей 
различные психологические взгляды [7].

Данная позиция позволяет говорить о том, что 
разные подходы, теории и концепции, имеющие 
статус фундаментальных в психологии, при изуче-
нии одного и того же объекта могут включать в себя 
сходные представления, которые не противоречат 
друг другу, и обладают потенциалом объединения 
по этому основанию. Актуальными историко-пси-
хологическими и теоретико-методологическими 
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Аннотация. В статье проводится сравнительный анализ научных представлений С.Л. Рубинштейна 
и В.Н. Мясищева по проблемам субъекта и отношения. В первой части статьи осуществляется биогра-
фический анализ жизненного и творческого пути ученых, а также рассмотрение их позиций в связи с во-
просами психологии субъекта и отношения. Традиционно считается, что С.Л Рубинштейн занимался 
разработкой проблемы субъекта, а В.Н. Мясищев — феномена отношения. В данном исследовании по-
казывается, что в трудах С.Л. Рубинштейна такой же важной являлась категория отношения при описа-
нии им психологической специфики субъекта, а в работах В.Н. Мясищева — понятие субъекта для ха-
рактеристики взаимоотношения человека с окружающим миром и другими людьми. Это свидетельствует 
об общности социально-исторических, логико-научных и личностных составляющих развития научных 
подходов этих персоналий.
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задачами являются поиск связей между различны-
ми подходами и определение совпадающих концеп-
туальных предпосылок, которые могли бы допол-
нять основные положения школ и направлений 
в психологии, развивавшихся в сходных условиях.

Постановка таких задач могла бы способствовать 
развитию перспективного научного направления 
в истории психологии – сопоставительного анализа 
категориально-понятийного аппарата различных на-
учных школ и подходов в психологии. Методологи-
ческой базой такого историко-психологического со-
поставления может выступить модель структуры на-
учных подходов в психологии, предложенная 
А.Л. Журавлевым, Е.А. Сергиенко и Г.А. Виленской 
и состоящая из следующих компонентов анализа: 
“сравнение ведущего понятия подхода, конкрети-
зирующих понятий, методологических принципов 
и ведущих методов при всей условности их выделе-
ния” [7, с. 19].

Целью данного исследования являлось проведение 
сравнительно-сопоставительного анализа основных 
положений психологических подходов С.Л. Рубин-
штейна и В.Н. Мясищева, предпосылки и хроноло-
гические рамки которых являются во многом сход-
ными. Жизни и творчеству этих персоналий посвя-
щено достаточно большое количество исследований, 
проведенных не только историками психологии, 
но и их учениками и последователями [1; 3–6; 9; 11; 
12; 14; 21; 32–35]. Однако сравнительный анализ их 
взглядов, который позволил бы выявить сходные по-
ложения, проводится нечасто [2; 8].

Предметом исследования являлись положения 
субъектного подхода и теории психологических отно-
шений человека, которые, по нашему мнению, раз-
рабатывались обоими персоналиями. Объектом ис-
следования являлись основные публикации С.Л. Ру-
бинштейна и В.Н. Мясищева, в частности, крупные 
монографии обоих авторов, неоднократно пере- 
издававшиеся, в том числе в последние годы, ши-
роко цитируемые специалистами из самых разных 
отраслей психологии.

Исследование состояло из двух этапов: на первом 
проводился качественный анализ научной биогра-
фии и психологических представлений С.Л. Рубин-
штейна и В.Н. Мясищева о феноменах субъекта и от-
ношения; на втором – библиометрический анализ 
публикаций авторов, определивший место катего-
рий “субъект” и “отношение” (на основе частот 
встречаемости терминов в текстовых корпусах) в их 
научном творчестве.

Методом качественного исследования был теорети-
ческий сопоставительный анализ концептуальных 
представлений этих авторов. Методом библио- 

метрического исследования являлся тематический 
анализ корпусов текстов сопоставляемых авторов.

В качестве основной гипотезы выдвигалось пред-
положение: теоретические представления С.Л. Ру-
бинштейна и В.Н. Мясищева по проблемам субъ-
екта и отношения являются сходными и занимают 
важное место в их концепциях. Частной гипотезой, 
проверявшейся с помощью библиометрического 
анализа, являлась следующая: термины “субъект” 
и “отношение” (а также связанные с ними другие 
отдельные слова и словосочетания) активно исполь-
зовались С.Л. Рубинштейном и В.Н Мясищевым 
в своих основных трудах. В данной части статьи 
представлены результаты качественного теоретиче-
ского анализа научных представлений изучаемых 
персоналий.

СОПОСТАВИТЕЛЬНЫЙ АНАЛИЗ 
ТВОРЧЕСКОГО ПУТИ С.Л. РУБИНШТЕЙНА 

И  В.Н. МЯСИЩЕВА

В биографии, научно-исследовательской деятель-
ности и творческом наследии выдающихся предста-
вителей отечественной психологической науки есть 
большое количество общих черт, но присутствуют 
и существенные различия. Во-первых, оба ученых 
родились в конце XIX в.: С.Л. Рубинштейн – 
6 (18 июня) 1889 г., В.Н. Мясищев – 28 июня (11 июля) 
1893 г. Во-вторых, оба получили фундаментальное, 
по тем временам, образование. С.Л. Рубинштейн 
с отличием окончил гимназию, получил высшее об-
разование, а затем защитил степень доктора фило-
софии в Марбургском университете. В.Н. Мясищев 
также с отличием окончил гимназию, в 1912 г. посту-
пил на юридический факультет Психоневрологиче-
ского института, откуда перевелся на следующий год 
на медицинский. В 1919 г. Владимир Николаевич за-
вершил обучение и получил диплом об окончании 
медицинского факультета Психоневрологического 
института [11]. По другим сведениям, в 1915–1921 гг. 
В.Н. Мясищев получал образование в Цюрихе, где 
почти одновременно занимался на медицинском 
и юридическом факультетах [4; 14].

В-третьих, оба имели замечательных учителей. 
Учителями и научными руководителями С.Л. Ру-
бинштейна в Германии были знаменитые немецкие 
философы Герман Коген (1842–1918) и Пауль На-
торп (1854–1924), а позднее, в Одесский период жиз-
ни и творчества, – замечательный российский пси-
холог Николай Николаевич Ланге (1858–1921). Учи-
телями В.Н. Мясищева были выдающиеся россий-
ские ученые Владимир Михайлович Бехтерев 
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(1857–1927) и Александр Федорович Лазурский 
(1874–1917).

В-четвертых, они имели сходные трудности в сво-
ей биографии, которые в период господства комму-
нистической идеологии могли доставить и достав-
ляли им серьезные проблемы и угрозы не только для 
успешной реализации своих научных замыслов, 
но и для личной безопасности.

В-пятых, эти талантливые ученые рано проявили 
свои выдающиеся способности, занимаясь иссле-
довательской работой и подготовив фундаменталь-
ные научные труды, до сих пор привлекающие вни-
мание специалистов. Уже в ранних работах этих ав-
торов были сформулированы фундаментальные 
предпосылки их подходов, позднее получившие свое 
дальнейшее развитие и оформление.

Окончив в 1913 г. Марбургский университет, 
С.Л. Рубинштейн написал работу “Eine Studie zum 
Problem der Methode” (“К проблеме метода”) [36], 
первая часть которой стала докторской диссертаци-
ей. В.Н. Мясищев в 1914 г. в журнале “Вестник пси-
хологии, криминальной антропологии и педологии” 
опубликовал свою первую научную статью “Науч-
но-характерологический анализ литературных 
типов” [17].

После революции 1917 г. С.Л. Рубинштейн 
и В.Н. Мясищев продолжили свою жизнь и творче-
ство в Советском Союзе. При этом с раннего воз-
раста ученые проявили выраженные способности 
не только как исследователи, но и как замечатель-
ные педагоги и организаторы науки. В 1930-е гг., 
в период становления и господства философии 
и идеологии марксизма, они принимали активное 
участие в освоении философских идей марксизма 
применительно к развитию советской психологии. 
В годы Великой Отечественной войны оба жили 
и работали в осажденном Ленинграде, активно за-
нимаясь научно-исследовательской и преподава-
тельской деятельностью, руководили научными под-
разделениями. В послевоенный период, в частно-
сти, в 1950-е гг., они принимали активное участие 
в отстаивании права психологии на статус самостоя-
тельной науки. Оба при жизни получили признание 
научных заслуг и достижений и были удостоены вы-
соких правительственных наград. Но вместе с тем 
ученые испытали на себе критику и даже гонение 
со стороны научных и политических оппонентов.

Отличительной особенностью научного творче-
ства обоих исследователей является широкая эруди-
ция и междисциплинарный характер научных инте-
ресов и творческих достижений. С.Л. Рубинштейна 
по праву считают не только выдающимся психоло-
гом, но  и  не  менее известным философом, 

заложившим основы отечественной философии 
психологии, онтологии человеческого бытия и со-
знания. В.Н. Мясищева также справедливо призна-
ют не только выдающимся психологом, но и не ме-
нее крупным неврологом и психиатром.

Вместе с тем нельзя не отметить и существенные 
различия в жизненном и творческом пути этих заме-
чательных ученых, во многом повлиявшие на даль-
нейшую судьбу их творческого наследия.

У С.Л. Рубинштейна как психолога еще при жиз-
ни было много прямых учеников и последователей. 
В качестве наиболее известных среди них следует 
назвать сотрудников сектора философских проблем 
психологии Института философии АН СССР 
Л.И. Анцыферову, Е.А. Будилову, А.В. Брушлин-
ского и К.А. Славскую (Абульханову), внесших на- 
ибольший вклад в сохранение, популяризацию, си-
стематизацию и развитие идей своего учителя. Од-
ним из прямых учеников и последователей С.Л. Ру-
бинштейна являлся видный историк психологии 
М.Г. Ярошевский. Не менее известными предста-
вителями отечественной психологии являлись и дру-
гие ученики и последователи С.Л. Рубинштейна, 
в большинстве своем продолжавшие научную рабо-
ту после его смерти, сначала в секторе философских 
проблем психологии Института философии АН 
СССР, который в 1962 г. возглавила Е.В. Шорохо-
ва, а позднее – в Институте психологии АН СССР: 
Т.И. Артемьева, В.Г. Асеев, И.А. Джидарьян, 
К.К. Платонов и др. Благодаря усилиям и трудам 
многих ученых в Институте психологии АН СССР 
(РАН) получили свое развитие и признание в рос-
сийском и мировом психологическом сообществе 
идеи и положения субъектно-деятельностного под-
хода, принципы единства сознания и деятельности 
и детерминизма (внешние причины действуют че-
рез внутренние условия), теория творческой само-
деятельности и самоопределения субъекта и др. 
В Институте психологии РАН регулярно проходят 
научные конференции, посвященные памяти вы-
дающегося ученого, публикуются ранее неизвест-
ные читателям труды, изучаются этапы жизни и твор-
чества С.Л. Рубинштейна [10; 25–27; и др.].

Среди учеников В.Н. Мясищева не было тех, кто 
продолжал и развивал идеи и проблемы психоло-
гии отношений человека; его последователи в основ-
ном занимались вопросами психофизиологии, пси-
хиатрии и психотерапии в Психоневрологическом 
институте им. В.М. Бехтерева и Институте по изу-
чению мозга и психической деятельности, в кото-
рых В.Н. Мясищев занимал руководящие должно-
сти. Следствием этого являлось то, что, в отличие 
от изучения и развития творчества С.Л. Рубин-
штейна, анализ и продолжение разработки идей 



 СРАВНИТЕЛЬНОЕ ИССЛЕДОВАНИЕ НАУЧНЫХ ПРЕДСТАВЛЕНИЙ... 17

ПСИХОЛОГИЧЕСКИЙ ЖУРНАЛ  2025  том 46  № 1

В.Н. Мясищева проводились в основном теми ис-
следователями [22–24], которые не имели непосред-
ственного опыта взаимодействия с ним. Между тем 
сам В.Н. Мясищев в своих основных публикациях 
неоднократно указывал на то, что психологическая 
теория отношений человека находится в самом на-
чале ее разработки и далека от завершения. Одна-
ко, поскольку эти ученые придерживались теорети-
ческих представлений В.Н. Мясищева в области 
психологии отношений и опирались на них в соб-
ственных исследованиях, их можно отнести к осо-
бой категории учеников – “книжных” (используя 
образное выражение А.Л. Журавлева о таких учите-
лях). В данном случае по-настоящему реализуется 
содержание выражения “Учителей выбирают”.

СОПОСТАВИТЕЛЬНЫЙ АНАЛИЗ 
ТЕОРЕТИЧЕСКИХ ПРЕДСТАВЛЕНИЙ 

С.Л. РУБИНШТЕЙНА И  В.Н. МЯСИЩЕВА

Далее представим результаты содержательного со-
поставительного анализа теоретических представ-
лений обоих ученых, которые мы рассматриваем ис-
ключительно как предварительные. По общему при-
знанию историков психологической науки, учени-
ков и последователей С.Л. Рубинштейна, один 
из наиболее существенных вкладов ученого в пси-
хологию связан с разработкой категории “субъект”, 
что позволило его последователям определять 
С.Л. Рубинштейна как основателя “субъектного” 
или “субъектно-деятельностного” подхода в психо-
логии (хотя заметим, что сам С.Л. Рубинштейн не ис-
пользовал такие названия в своих публикациях). 
Наиболее существенный вклад В.Н. Мясищева в пси-
хологию, в свою очередь, определяется историками 
психологии как разработка теории психологических 
отношений человека (притом что основателем этой 
теории большинство специалистов считают учите-
ля В.Н. Мясищева А.Ф. Лазурского [35; и др.]). В свя-
зи с этим более конкретной задачей нашего теорети-
ко-эмпирического исследования стал анализ обра-
щения С.Л. Рубинштейна и В.Н. Мясищева к кате-
гориям “субъект” и “отношение”. Таким образом, 
при решении этой задачи, опираясь на один из кри-
териев выделения научного подхода, сформулиро-
ванный А.Л. Журавлевым, Е.А. Сергиенко и Г.А. Ви-
ленской [7], – сравнение ведущего понятия подхо-
да – реализуется предмет исследования, обозначен-
ный в вводной части статьи.

В первую очередь, обратимся к творчеству 
В.Н. Мясищева [19], так как рассматриваемая нами 
первая его работа хронологически была издана рань-
ше, чем у С.Л. Рубинштейна. Началом научно-ис-
следовательской деятельности В.Н. Мясищева 

стала работа “Научно-характерологический анализ 
литературных типов” [17], которая была осуще-
ствлена под научным руководством А.Ф. Лазурско-
го. В ней В.Н. Мясищев обратился к автобиографи-
ческому роману Л.Н. Толстого “Детство” (1852) 
и психологически проанализировал личность одно-
го из героев произведения – Николеньки Иртенье-
ва. При рассмотрении психологических характерис-
тик персонажа ученый использовал положения прог-
раммы исследования личности в ее отношениях к сре-
де [13]. По мнению исследователей творчества 
В.Н. Мясищева [14; 15], уже в этой ранней статье им 
были высказаны важные идеи, которые легли в осно-
ву его будущей теории психологических отношений. 
Так, представляя теоретико-методологический ап-
парат своего исследования, В.Н. Мясищев исполь-
зовал категории субъекта и отношения. Термин 
“субъект” им обсуждался в контексте применения 
классификации характеров А.Ф. Лазурского к изу-
чению героев литературного произведения – стро-
го научная классификация личностей возможна, 
по мнению В.Н. Мясищева, только с помощью ана-
лиза психических характеристик самых разных 
“субъектов” [17, с. 47]. Однако в тот период содер-
жательные характеристики этого феномена им 
не были подробно раскрыты. К категории отноше-
ния ученый обратился при составлении программы 
психологического исследования героев романа 
Л.Н. Толстого: если эндопсихические явления 
(по А.Ф. Лазурскому) относятся к индивидуальным 
проявлениям и находятся внутри человека, то эк-
зопсихические связаны с “миром отношений субъ-
екта” [там же, с. 52] и отражают совокупность “фи-
зического, психического и социального бытия” че-
ловека [там же].

Использование В.Н. Мясищевым в своих иссле-
дованиях категории “субъект” согласовывалось с его 
основными теоретическими представлениями о пси-
хике, свойствами которой он признавал целостность 
и активность (что относится и к характеристикам 
самого субъекта). На уровне психики свойство це-
лостности выражается в функционировании сис-
темы взаимосвязей эндопсихических явлений. 
На уровне же самого субъекта целостность прояв-
ляется в виде связей экзопсихических явлений, та-
ким образом, В.Н. Мясищев рассматривал челове-
ка как субъекта психологических отношений.

Категорию субъекта в контексте психологических 
отношений человека В.Н. Мясищев анализировал 
и далее в работах более поздних периодов. Так, он 
писал о человеке как выполняющем роль субъекта, 
“сознательно преобразующего действительность” 
и раскрывающего свой внутренний мир при “соот-
ношении с окружающим” [18, с. 210]. По нашему 
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мнению, последнее положение согласуется с идеями 
субъектно-деятельностного подхода о взаимосвязи 
субъекта с внешним миром. В другом месте В.Н. Мя-
сищев ввел категорию субъекта в контекст психо-
логических отношений: “Понятие же “отношения”, 
строго говоря, возникает там, где есть субъект и объ-
ект отношения. Именно у человека такой характер 
связи выступает с полной отчетливостью…” [там 
же]. Приведенные положения раскрывают онтоло-
гический статус (активной трансформации мира) 
и гносеологическое содержание (субъект-объект-
ных отношений с миром) субъекта в теории психо-
логических отношений человека В.Н. Мясищева.

Выявление вопросов психологии субъекта в тру-
дах В.Н. Мясищева позволяет обратиться к работам 
С.Л. Рубинштейна с целью анализа использования 
им категории “отношение”. В фундаментальном 
труде “Основы общей психологии” (1946) [28; 30] 
С.Л. Рубинштейн относил к основным характери-
стикам и психического, и субъектного формирова-
ние отношения человека к независимому от него 
объекту. Кроме того, каждое психическое явление 
рассматривалось ученым как переживание, которое 
соотносится с внешним: “Всякое психическое яв-
ление дифференцируется от других и определяется 
как такое-то переживание благодаря тому, что оно 
является переживанием того-то; внутренняя его 
природа выявляется через его отношение к внеш-
нему” [30, с. 6]. Феномен сознания С.Л. Рубинштейн 
определил так же через категорию отношения, по-
казав не только его познавательные функции, 
но и внешние (социальные), связанные с собственно 
отношением к другим людям и внешнему миру в це-
лом, а также выражающиеся в механизмах оценки, 
признания, стремления, отвержения и др. [там же, 
с. 16]. При этом отметим, что проблему отношения 
и отношений в 1930–1940-е гг. С.Л. Рубинштейн 
рассматривал лишь в контексте соотношения субъ-
екта и объекта познания и деятельности, как функ-
цию психических процессов. У В.Н. Мясищева же 
психологические отношения человека являлись 
ядром его психологической теории: они выступали 
системой осознанных и индивидуальных связей че-
ловека с различными проявлениями объективного 
мира, вместе эти связи создавали свойство целост-
ности. В более поздних работах С.Л. Рубинштейн 
расширил значение категории отношения и, по на-
шему мнению, был близок к подходу В.Н. Мясище-
ва. Об этом же пишет Е.В. Левченко: “Трактовка 
Рубинштейном субъекта как совокупности позна-
вательных, деятельно-практических, созерцатель-
но-этических отношений к миру [1] близка к пони-
манию Мясищевым личности и психики как сис-
темы отношений. Исследователи, рассматривая субъ-
ектную сторону как множество взаимосвязанных 

субъектно-объектных отношений, расходятся в со-
держательной характеристике этого множества 
и в выборе языка его описания. Мясищев выделяет 
в нем когнитивную, аффективную и конативную 
составляющие, т. е. дает описание на языке психо-
логии. Рубинштейн выбирает для отображения мно-
жества отношений философский язык” [14, с. 221].

Такой философско-психологический анализ от-
ношения был проведен С.Л. Рубинштейном в моно-
графии “Бытие и сознание” (1957) [29; 31], в которой 
он определил отношение и как состояние, и как свой-
ство: “Всякое отношение психологически выступа-
ет в форме чувства, или стремления, или идеологи-
чески оформленного оценочного суждения. Одно 
и то же отношение находит себе, таким образом, вы-
ражение в сфере и чувств, и воли, и мышления: это 
не “функциональное”, а “личностное” образова-
ние” [31, с. 235]. Отношение может быть выражено 
с помощью различных чувств, а также отражать об-
щую эмоциональную ориентацию. По мнению 
С.Л. Рубинштейна, кроме эмоционально-волевой 
сферы, отношение раскрывается в мотивации (в виде 
стремлений) и личностной направленности, т. е. от си-
туативной характеристики переходит в статус устой-
чивой [там же]. Близость к подходу В.Н. Мясищева 
в этом вопросе выражалась, на наш взгляд, в том, что 
категория отношения рассматривалась С.Л. Рубин-
штейном в различных формах и на разных уровнях 
психического – от познавательной до мотивацион-
но-волевой сферы, от уровня психических процес-
сов до уровня личностного свойства.

Кроме того, ученый обосновал необходимость 
разработки подлинной жизненной психологии, цент-
ральными предпосылками и компонентами кото-
рой являются отношение человека к окружающему 
миру и его взаимоотношения с другими людьми, со-
ставляющими неотъемлемую часть человеческой 
жизни. С.Л. Рубинштейн писал: «В советской пси-
хологии к проблеме отношений привлек внимание 
разрабатывающий ее В.Н. Мясищев. Для того что-
бы понятие отношения заняло свое место в системе 
психологии, необходимо разработать вопрос о его 
взаимоотношениях с различными психологически-
ми формами его проявления. Отношение к окружа-
ющему – это прежде всего отношение индивида 
к тому, что составляет условия его жизни. Но пер-
вейшее из первых условий жизни человека – это 
другой человек. Отношение к другому человеку, 
к людям составляет основную ткань человеческой 
жизни, ее сердцевину. “Сердце” человека все сотка-
но из его человеческих отношений к другим людям; 
то, чего оно стоит, целиком определяется тем, к ка-
ким человеческим отношениям человек стремится, 
какие отношения к людям, к другому человеку он 
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способен устанавливать. Психологический анализ 
человеческой жизни, направленный на раскрытие 
отношений человека к другим людям, составляет 
ядро подлинно жизненной психологии. Здесь вместе 
с тем область “стыка” психологии с этикой» [31, 
с. 235].

Таким образом, проблематика психологии субъ-
екта и отношения использовалась обоими персона-
лиями в их научном творчестве, что свидетельствует, 
во-первых, о фундаментальности данных категорий, 
а во-вторых, об общности социально-исторических 
(условий советского государства), логико-научных 
(философских и методологических предпосылок со-
ветской психологии) и личностных (жизненного 
и творческого пути) составляющих развития науч-
ных подходов С.Л. Рубинштейна и В.Н. Мясищева.

ЗАКЛЮЧЕНИЕ

Подводя итоги проведенного анализа вопроса 
о соотношении психологических представлений 
С.Л. Рубинштейна и В.Н. Мясищева, отметим, что 
данное исследование не претендует на завершающий 
вид. Мы хотели лишь обратить внимание исследо-
вателей на сходные моменты в позициях этих выда-
ющихся психологов и указать на исторические пред-
посылки и перспективы их интеграции.

По результатам качественного анализа трудов 
С.Л. Рубинштейна и В.Н. Мясищева было установ-
лено, что каждый из ученых разрабатывал те психо-
логические проблемы, которые традиционно исто-
риками психологии к ним не относятся. Было пока-
зано, что С.Л. Рубинштейн использовал категорию 
“отношение” для описания психологической специ-
фики субъекта, а В.Н. Мясищев характеризовал че-
ловека как строящего взаимоотношения с окружа-
ющим миром и другими людьми, т. е. как субъекта.

Во второй части статьи гипотеза о применении 
учеными категорий “субъект” и “отношение” будет 
проверена с помощью библиометрического анализа 
их основных трудов. Будут представлены результаты 
тематического (частотного) анализа указанных тер-
минов в текстовых корпусах публикаций С.Л. Рубин-
штейна и В.Н. Мясищева, что позволит сделать вы-
вод о значении концептуальных построений по во-
просам субъекта и отношений в творчестве изуча-
емых персоналий на основе количественных данных.
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Abstract. The article provides a comparative analysis of S.L. Rubinstein’s and V.N. Myasishchev’s theoretical 
views on the problems of the subject and relation. In the first part of the article the biographical analysis of the 
life and scientific path of the scientists is carried out, as well as the consideration of their positions in connec-
tion with the issues of psychology of the subject and relation. It is traditionally considered that S.L. Rubinstein 
was engaged in the development of the problem of the subject, while V.N. Myasishchev — the phenomenon 
of relation. This study shows that the category of relation was important in the works of S.L. Rubinstein when 
describing the psychological specificity of the subject, as well as the category of the subject was used in the 
works of V.N. Myasishchev to characterize the relationship of a person with the surrounding world and other 
people. This indicates the commonality of the social-historical, logical-scientific and personal components 
of the development of scientific approaches of these scientists.

Keywords: history of psychology, S.L. Rubinstein, V.N. Myasishchev, subject, relation, comparative analysis, 
qualitative analysis.
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